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AUDITORIBUS SUIS 

DilTcrtationis hujus Autor 

P, D. : 




(Um his nundinis libra- 
rias ofHcinas pcrluftrarem, in- 
cidebam Forte in difTcrtationes 
ab HENRICO DODWEL- 
LO , HiBorices in Oxonienfi 
Academia Pradcdtorc Camb- 
dcnianojin Irenatum fcriptai, 
quas praelo fubjedas ex cele- 
berrimi Caveiad Excellentis- 
fimum noflrum Menckenium 
literis &ex aliis ipfiusDod\rcllircriptis jam pridem cogno- 
veram , Fed oculis haiflenus nondum ufurpaveram. Eat 
fugitivis oculis percurrens haud pauca , quod augurari* 
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- facile potueram, ad hiftoriam Hacrdiarcharum atviapoftoli- 
ci & apoftolico proximi fpcclatuia deprehendi. Nam in_> 

prima (latim diflertatione , in qua de fide lrehaei-& coxvo- 
rum Patrum quoad media traditionis ordinaris agitur, 
primos Chriflianorum hxreticos a Judxorum hxreticis o- 
riundosfub Trajano demum nec antepenultimum Trajani 
annumfeuA.C ii5. roanifedam ab ecclefia difccnionenu' 
profenbsafTerit. Teflemejus rei appellat Hegefippum, qui 
ad ea usque tempora, quibus Simeon Cleopx filius £pifco> 
pus Hierofolymitanus acerbiftimis tormentis excruciatus 
& cruci tandem fufiixusefl,ccddiam virginem manfifTe,& 
tunc demum ab exortis haerefibus ejus integritatem vicia- 
■ tamfuinc memoria^rodidit. Hegefippo & alios tedes 
adjungit, quos omni exceptione majores pronunciat, Cei- 
' fum fcilicet, quem , etfi infenfidimus Chridiani nominis 
hodis edet, primis tamen eccledx nafeemis incunabulis 
hzrefes affingere auTum non fuide animadvertit , & Ge- 
mentem Alexandrinum , cujus locum de primo hxretico- 
rum ortu ob menda, in quibus cubat, obfcuridimum & 
Tcxatidimum breviter explicat. Horutii tedimoniisnon.» 
obede putat Paulum & Johannem, qui aliquoties 
l^fioy yvSariv perdringentes jam fuo tempore eccledam 
ab hxreticis ciorruptam indicare videntur. Fatetur enim 
|am Apodolorum aevo Simonem & alios prava dogmata., 
adinveniffe, quin &Tcholas proprias, clancularias fcilicet, 
Qondidide,at negat, quod rcceffum ab eccleda, Sc facra fi- 
bi propria palam profefli fuerint. Atque hinc Apodolum 
Paulum in univerfalibus tantum terminis hxreticos fui 
temporis ferire dicit , cum ne explorata quidem fatis eo- 
nun dogmata habuidc videatur. AcUit Apodolum hxre- 
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ticis illis non tam proprias fynaxcs iniiitutas, quam defertas 
& neglectas orthodoxorum oJ^OVVCtycoycig exprobrare, 
cum juxta pofterioris ad TheiTalonicenfes epiflolae capue 
x.ejus aetate apodafia&difceiTio nondum contigerit, & ho« 
tno peccati nondum revelatus fuerit. Confirmat fuam 
fententiam ex eo, quod Paulus pafiim falforuni fratrum: 
memineril, ex quo colligit, haereticos aevi apofiolici ad- 
huc fratres videri voluifTe , quos etiam Chrifiianorumu. 
dydwoLi^ interfuifie ex Judae epiflola obfervat, ut alia^ 
ejusmodi argumenta filentio praetermittam , quibus proba- 
re conatur, haereticos apoflolicae aetatis in fchoiis quidem 


fuis clandeflinis ferpentium indar 0Cii?^€v'opTctg ecclefiac 
infidias firuxifie, manifedam tamen inimicitiam & hofli- 
lem animum nondum declarafie. Primum autem mani- 
fedae difcclTionis autorem facit Menandrum , ^ cujus fchola 
podea Saturninus &Bafilides prodierunt. Verum mirari 
quis posfit , cur Menandro primum difccfConis illius ori- 
ginem tribuat qifn Hegefippus , quem primum omnium 
fententiae fuaetedem allegavit', non ad Mcnandrum , fed 
ad Thebutin primam ecclefiac virginis corruptionem re- 
ferat , etfine ipfe quidem Hegefippus, prout ejus fenten- 
tiaab Eufebio^.^.r.^r.Cf UB.4.C. u. relata fuit, fatis fibi. 
condare videatur.' Prforem enim Eufebii locum fi evol-^ 
vamus,hanc Hegefippi fententiam fuide deprehendimus,' 
quod pod Apodolorum obitum,' & cum jam aetas illa ho- 
minum, qui ipfam divinam fiipiendam auribus fuis aufcul-^ 
tare meruerant , cfRuxiffet , tunc demum impii erroris]^ 
confpiratio, quae ha^enus in obfcuro receffu delituerat;,* 
in apertum proruperit. In altero vero loco Hegefippus 
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fcribit ) poft Jacobi Hierofolymitani Epifcopi mortem Sc 
Simeonis cledionem , quae juxta Oodwdli calculum A. C 
7X. contigit) quo tempore nondum omnes Apodoli mun- 
do emigraverant) Thebuthin quempiam ecclenam vitiaf- 
(e ) quod alium fibi in epifeopatu prxiatum xgre ferret. 

Equidem Dodwellus exiilimat’) citius Thebutim ab ecclje- 
Ha fecederc non potuifTe , quam poft mortem’ Simeonis 
A. Cnd. quiarepulfa epifeopatus, quam paftus eft , feces- 
fus caufa fuerit, &fub Trajano non alius Hierofolymis . . 
epifeopatus vacaverit) quam Simeonis. Verum HegeOp- 
pus in altero illo Eufebii loco clare innuit , poft Jacobi ' 
mortem Thebutin ecclefiam corrupifle > quod inde magis 
confirmari poteft , quia Hegefippus Thebuthin hunc Si- 
moni MagO)Cleobio, Dofithep & aliis hxreliarchiS) quo- 
rum xtas Trajani tempora non attigit, coxvum facere vi- 
detur. Quamobrem inHegefippo parum prxfidii pro tu- 
enda fuafententia Virum ClarifTimum invenire puto. Si 
autem Clementis Alexandrini autoritatem fequi malit, di- 
cendum ipfi erit , non- fub Trajano led fub Hadriano de- 
mum publicam illam hxreticorum difccflionem fadam 
tlTe. Celfum quantum attinet , nihil amplius ille dicit, 
quam quod Chriftiani, cum ob multitudinem pervaria 
loca difpergefentur, in varias partes fcilTi fuerint. Ac* 
qui jamApoftolorum zvo Chriftianos per varia locadifper- 
fos fuiffe conftat. Patet igitur, reftes illos omifi excepti-' 
one majores minime Dodwello fuftragari. Fateor alicubi 
Irenatum Gnofticorum inida ad Menandrum referro. 

Neque tamen Menandri xtatem fub Trajano ponit, neque 
Menandri Magiftrum Simonem aperte ab ccclefia difees- 
ijfte negat. Ipfos Apoftolos fi audiamus , paflim illi aper- 
tam hxrcdcorum diiceftioncm notant. Sane Johannes 
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de haereticis, / noiu^ inquit , egreffifunt yfed non cr/tnf ex nobis. 
Si enim ex miis fuiffent^t mbiscum mxnjijfent, i.Joh. //, 19. quae 
verba vix aliter quam de aperta difceflione intelligi polTunr. 
Et tam aperta fuit nonnullorum difceflio , ut peculiari no- 
mine ab orthodoxi^ di (cernerentur, ut ex Apocalypfijo' 
hannea de Nicolaitis conflat. Neque Tequitur : homo 
ille peccati , & filius perditionis , qui 2. ThefT. deferibitur, 

nondum Pauli state revelatus fuit, E. Pauli tempore nullus 
hzreticus aperte ab ccclefla feceflit. FaUa etiam efl illa^ 
conrequcntia: haeretici quidam Apodolorum tempore^ 
fratres videri voluerunt. Ergo ifto tempore aperta haere- 
ticorum difcefTio nondum contigit. Omni enim tempo- 
re, etiam pofl apertas hsreticorum difcesfiones inventi 
funt, qui pro fratribus haberi voluerunt. Neque ex eo, 
quod omnes hsreticorum veterum 'tS^ToXoylctg Paur 
lusfpecialiter non exprefTerit , colligi potcfl,quod dogmata 
Illi temporis haereticorum ignoraverit. Nulla igitur ratio 
cogere videtur , ut ante penultimum Trajani annum omnes 
hsreticorum fcholas occultas ic clandcdinas fuiffe dica- 
mus. Interim id omnino certum ed, pod Apodolorum d- 
bitum longe majorem hxreticorum colbviem ccclefis 
agrum inundafle , quorum continuus & frequens ortus Po- 
lycarpo trides voces expreflit ; DEUS bone inqux temf^oreu* 
mere/enoAftil Id ^im Polycarpo moris hiifre,ut cum nor 
vam aliquam hacrefin exortam .cognoviflet, obturatis auri» 
bus ejusmodi exclamatione uteretur , Irenxus , qui ex ipfius 
Polycarpi ore haec verba fa^ius audivit, in ea quam adFlori- 
num fcripflt epidola, tedatur. Idi autem hxreflarchz, 
quorum dogmata Polycarpus ti^im exhorruit, cum Irenxus 
adhuc puer in Afla ejus afpedu & Termonibus frueretur , fu- 
eriuicSatuniinus,Bahlidcs,VabQtinuS|& Cerdon,quos pod- 
^ ea 
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ca Marcion , Carpocrates , Epiphanes, Prodicus, Ifidorus, v 
Secundus, Pcolomzus , Colarbafus, Marcus , Heraclcon & 
alii exceperunt , quorum xtatem& fuccefTiones in 'differta» 
done tertia de tempore natiToitatU 0* mortie Iren/u-^Sc indif-. 
Certatione quarta de Irenei opere adlierjm berefes erudito 
Dodwellus expendit, qui etiam in di(rcrtationefexta<^4/S«r 
Jrenei firiptU Florini & Bladi hifloriam fu(e & accurate per- • 
tradbvit. Utinam vero tantum otii Claridimo Viro & vi- 
rium fuppetat, ut reliquas etiam in Irenxum differtationes 
erudito orbi propediem communicare poflic, in quibus ar- 
duo quidem fed utiliflimo opere anriquiflimas easdemque 
obfcuriiTimas hzrefes pro virili fe explicaturum, ac,quo tem- 
pore veteres Harrcnarchz orti fuerint, & quas monflrofis^ 

(Imorum dogmatum occaHones captaverint, diligenter in- 
quidturum pollicetur. 

De mea hac diifertadone nihil indgne promittero 
Vobis , Nohdiffmu J$euenes^/vdbiJlmi Commlitones , audeo. 

Eam tamen, qualiscunque cft , Cingulari Vellro erga mea& 
fctllu fretus Clariflimis VedrisDignitatibus confecro,Deum- 
que veneror, ut indefeffam vedram in excolendis dudiis in- 
dudriam cum pietate & 'eximia morum elegantia conjun- 
Aam ,quzEcclefiz& Reipublicxliterariz haud vulgare or- 
namentum fpondet, in divini Sui Nominis Gloriam largis- 
(ima benedi<diohc dignetur. Scrib. LipC d. 14. Maji. A. C _ 

1(5 90. 

Nohilif,^ a^riffVefir, 

. ^ . ^ddiSiJJimus 

L. T. I T T I G rU^ S. 
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De Scriptoribus antiquis, qui veterum hdrefium 
hifiorhmveterumque H^reticorum catalogos 
ediderunt y Irendo, Pfeudo-TertuUiano, Phila^ 
firiOyPfeudo-HieronymOiEpiphantOyAuguflinOy 
Autore Prddeftinati, quem alii Hyginum, alii 
. Prima fium, alii Arnobium juniorem, alii p in* 
centium ejfe voluerunt, Gennadio AlaJJilienJt, 
Theodoreto, Leontio Byzantino, Jfidoro Hifpa* 
lenfi, AnaftafiOy Sophronio, Thimotheo Presby* 
tero,Damafceno,Paulino Aquilejenfi feu poti* 
■ uSiAlcuino, Rabano Alauro, Euthymio Ziga* 
heno, ^oh.Zonara, Honorio Auguflodunenf, 
Confiantino Harmenopulo, Niceta Acominato, 
Alatthdo Blaftare,Gvidone de Perpiniano klfc. 


NtcrhcErcfiologias vetcrymnon 
deperditas primo loco memo- 
randa venit, quse Autorem a- 

__ gnofeit IREN^UM Lugdu- . 

neareminUalliaEpifcopum curiofisfimum il- 

A > Ium, 
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ta». Valent, c Jum yt a T ertulliaiio appellatur, omnium do- 

f.p. a9icd». - rr , ^ A 

R.gait ^trinarum explpratorem, cujus caput A. w 
I562.ab Hugonottis pilae in morem pedibus 
per vicos& plateas protrulu & caeteras reliqui- 
p }of^}o 6 peflimc tradatas - Theophilus Raynaudus 
in indiculo Sandorum Lugdunenfium invi- 
diofe queritur. At nos haud minus dolemus 
Tig. « venerandas ingenii reliquias a Sandifsimo 
illo Praefule literis mandatas temporum inju- 
. Eufeb.iib maximum detrimentum fubiiflfe. Nam . 

' a 6 Hieton.cj ex fcnptis ejusabEufebio & Hieronymo re- 
eenfitis nihil ferme amplius fupereft,quamli- 
i“c.*’7.*pibri V. adverfushaerefcs,feu,ut apudEufebium 
bibi, coi. 1 re. gj Photium Graeca inferiptio habet , 

TKf 4'*viurC/AH qiios iic Gr3ece c|ui- 
- . dem amplius, (i fragmenta ab Eufebio,Epi- 
phanio, Damafceno,aliisqiie fervata excipi- 
amus, fed Latine tantum editos habemus. 
Imprimis autem huc fpedat liber primus, in 
quo V alentini & V alentinianorum deliriis re- 
cenfitis poftea altius exorfus Haereticorum 
hiftoriam a Simone inde Mago ad fua usqve 
tempora perducit. Et priora qvidem ejus li- 
bri capita Jacobus Billius & Fronto Ducaiis • 
fcholiis fuis illuftrarunt, integrum ver6 Irenae- 
um Nicolaus Gallafius & johannes Feuar- 

den- 
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dentius annotationibus fuis clariorem reddi- 
derunt,qui prae ter Erafmum&Gryhaeum in- 
figne hoc antiquitatis monumentum luce 
publica donarunt. Neqvc dubitamus ab 
Henrici Dodvvclli diflcrtationibus iti Irenae- 
um, quae nunc in Anglia fub praelo fudant,& 
quoad primam partem abfolutae funt, ad hi- 
ftorianfi veterum haereticorum plurimum lu- 
cis accefrurumeffe. 

. ; 11. Irenaeo fecundi a Chrifto nato feculi 
-Scriptori proxime jungendus foret, qui cx- 
cuntc fecundo & incunte tertio feculo inCar- 
thagincnfi ecclefia floruit Q. Sept. Florens 
T ERTULLiANus , fi apud eruditos certo confla- 
ret, pollrema capita libri de prae fer iptioni- 
bus adverfusHaercticos,qvibus coihemoratio 
25 .haercfium continetur, nO alium quamT er- 
tullianum agnofeeee Autorem. Qyamvis c- tn d iTert. (in 
nim nuperrime Dodvvellus paulo antea lau -fowif p.aid 
datus probare contendat, catalogum illum 
Haereticorum vel ipfi Tertulliano vel coaevo 
faltem Autori tribuendum clTc; haud defunt 
tamen rationes, quae vix permittunt,ut hanc 
libri d^raeferiptionibus particulam pro ge- 
nuino Tertulliani fatu habeamus. Nam pri- 
mum ca deeft in vetuflifllmo Agob ardi codice, 

A 2 ex . ' 
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cx quo quamplurimis in locis Tertulliani ope- 
ra kigaltius emendavit. Defideratur etiam 
1» n*t.aa Ter in veteri & probatae fidei MSC. Anglicano, ut 
Pamclius iiotavit, & in alus qvibusdam MSC. 
codicibus ab hoc Tertulliani tradatu avulfa 
legitur. Deinde didio facilior & planior eft, 
qvam ut Tertulliano congruat, cujus tanta 
caar aefp. cft, Gisbcrto Voetio judice, obfcuritas, ut vul- 
f*pvj» 4«7. g^j,gg animas plane. dejicere, nobiliores fati- 
gare qveat. Praeterea Autor illius haerefiolo- 
giae, dum Marcionis hiftoriam cnarrat,virgi- 
nemabipfo ftupratam memorat ,quod 1 er- 
tullianum, in prolixis, qvos adverfus Marcio- 
nem fcripfit, libris dimmulaturum fuiffe, fi 
qvalcmcunqve iftius flagitii notitiam habuif- 
fet, haud probabile videtur. Deniqve inifta 
Tertulliani appendice nonnulla occurrunt, 
qvae cx Hieronymi adverfus Luciferianos dia- 
logo verbotcnushaufta funt. Qvocirca etiam 
Chriftianus Lupus, cum A. C. 167 5. Tertulli- 
ani librum de praeferiptionibus contra Haere- 
ticos Bruxellis ederet, poftrema illa capita 
omifit, quorum AUtorem nec ipfum Tertulli- 
anum eflfe, nec Scriptorem 7 'ertulliano coae- 
vum & fupparem , prolixius probavit Autpr 

Ano- 
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Anonymus differtationis de vita & fcriptis c.n.7r.<».at 
Tertulliani, qvcmPetrum Allixium cflc dicunt g 

III. A Pfeudo- Tertulliano pergimus ad 
Philastrvm vel Philastrivm Brixicnfis ecele*- 
fiae Epifcopum. Nam & is catalogum haereti- 
corum compofuit, qvcm Auguftino ignotum 
nonfuiffe ex ejusdem epiftola ad ^vodvult- 
deum libello dc haerefibus praefixa & ex ipfo 
libello manifeftum eft. ^ttatem Philaftrii 
Fuchtenius in praefatione editionis Helmfta- 
dienfis ad annum 430. perperam retulit, ctfi Cap, t lo.cdit, 
cx ipfo Philaflrio errorem illum haufcrit_». 

Scribit enim k Chrifti adventu ad fuam aeta- 
terri praeterlapfos annos 430. Verum cum nc 
Ambrofius quidem annum 400. attigerit, qui 
Philaftrii iam defundi in Epifeopatu fuccef- 
forem Gaudentium ordinavit ,utex Gauden- cho 3 “T c?yl 
tii fermone conftat, auem de ordinatione fua 
habuit, multom inusphilaftrius ad annum 400. 


nedum 43o.pertingere potuit. Quamobrem in 
Philaftrii codicibus pro annis 430. reponendi 
38o.‘"ut poft Latinum Latinium' Baronius, 
Miraeus, Voffius & alii pridem monuerunt-». 
Caeterun) in exiguo Philaftrii de haerefibus li- 
bello haud exiguus naevorum &Iapfuumnu- 

A 3 mc- 
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Jul. 

Bibl eccl.T.r, 
p. io),dcH ft. 
Lat.lib,,.c,9. 
Elench, trih«> 
itCScar. c. r, 
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merus occurrit,qui Scaligerialioruinquc cen- 
furam meruerunt. 

IV Sub S. HIERONYMI nomine indicu- 
lum de haerefibus Claudius Mcnardus Julio- 
magi Andium Propraetor Lutetiae Parifiorum 
A. C.i6i 7- in lucem publicam emifit. Et pa- 
rum abfuit, quinhunc indiculum in cariofis & 
putribus membranis poft aliquot Ifidori ca- 
pita repertum pro genuino Hieronymi foetu 
agnofeeret. Legerat enim apud Auguftinum 
inepilogo libelli de hxTcCibusiauJivifcrip/iJfede^ 
b<erefibus S, Hieronymum Jedipfumejus opufculum 
nec in noflra bibliotheca invenire potuimus, nec unde 
pojjit accipi fcimus. Qvod fi tu fideris, perveniat illud, 
forfitan habebis aliqvodmeliusqvamhocnoflrum, 
qvamvis nec ipfium licet hominem doSifiknum omnes 
hitrefies arbitrer indagare potuijfie. Praeterea fty Ium 
hujus indiculi Hieronymo non indignum 
Mcnardus judicabat, cum praefertim aliqua 
hujus indiculi tot pene verbis in Hieronynii- 
ano Scriptorum catalogo legerentur. Talia 
p«g.f* animo verfantem unica dubitandi ratio a ple- 
no alTenfu retrahebat, quam in praefatiuncula 
hujus indiculi fequentibus verbis exponiL.: 
h/ejimus tamen aliquantulum , cum in Luciferianis ^ 
habet hoc usrpe apud quendam tamen, cujus nomen 

I • 
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in eodem ejus opufculo noninveni^in h^ereticisLucife- 
erianos pofitos legi per h^c 'verh, qv^ hic habes toti- 
dem fyllabis ^ut necejfe fuerit ignoratuSanBi/fjmo fAro 
Libri Hieronymianititulum.\\d^Q ut intclligantur, 

f )ro vocula legendum videtur ■^ugujlinus.^*^ ^'* 
s enim in libro deh£erefibus,ubidcLuciferia- 
nis apud qvendam tamen y inquit, cujus nomen 

in eodem ejus opufculo non inveni^ in haereticis Lucife- 
r tonos pofitos legi per h^ec 'verbaiLuciferianiJnqvityCu ' 
teneant in omnibus catholicam verit at em^in hunc er- 
rorem (lultijfmumprolabuntur^ut animam dicant ex 
transfufione gener ariyCandemque dicunt^ de carne ^ 
carnis eJfefubfiantidAd\p^\m\ aut£?,quod ex igno- 
to fibi AutoredeLuciferianis Auguftinus pro- 
dit, totidem verbis inHieronymi indiculo legi- 
tur. Ex quo Menardus colligit, Autorem hujus 
indiculi Auguftinoincognitu fuilTe.Certe Hie- 
ronymi de harrefibus librum AuguftinO ad ma- 
nus non fuifTe, cum fuum de haerefibus librum 
fcriberet, ex ipfiusmet verbis paulo ante co- 
gnovimus. Sed nec alia delunt argumenta, 
quas hunc Hieronymum effe Pfeudonymum 
evincunt Et Grotius quidem in epiftolaadEp<ft. tt«' 
Voflium ex Prcedeftinatorum mentione pri- 
mum argucbat,non Hieronymo fedScripto- 
' ri cuipiam Gallo,quipon:Auguftinum vixerit» 

• ^ hunc 
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, hunc indiculum tribuendum elTe. Cum vero 
a VolTio monitus agnovilTec, particulam illam 
de praedeftinatianis & fcquentia nonnulla ca- 
. pita non Hieronymo fed-Gennadio adfcribi, 

Epift. 9 ,. nihilominus etiam priora capita Hieronymi 
eruditionem non redolere in alia quadam ad 
Voflium epiftola llatuebat. Nec alia mens 
Tom. I, 4e Labbeo, qui de hoc indiculo, non videtur, in- 
1 ' fii^ronymi. . Itaque fi hunc Hieronymi 

indiculum aMenardo vulgatum caeteris Hi- 
eronymi operibus adjungere voluififent,qui 
poft A. C.1617. Hieronymi opera conjundim 
cdideruntjinter dubia & pfeudepigraphaHic- 
rony mi opera fuifiTet referendus. Nec magnis 
impenfis opus hic fuifiTet, cum vel una plagula 
toti Hieronymi indiculo exprimendo fumcc- 
re potuififet. Sed nolo hic incaufas inquirere, 
cur ifte haerefium indiculus in editionibus ope- 
rum Hieronymi etiam apud Parifienfes, qvi- 
bus hoc opufculum ignotum cfife non potuit, 
negle dus fuerit Id modo dolco , tam corru- 
ptum & depravatum fuilTe codicem, quo Me- 
nardus ufus eft, ut multis in locis fine ernenda- 
tione intelligi non pofiTitQuae T^s johannem 
Baptiftam Cotelerium permovit,ut,cumDa- 
mafeeni de hacrefibus librum notis illuflraret, 

hac 
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hac occafione pafllrh plurima hujus indiculi 
loca emaculanda fufciperet. Incipit hic indi- 
culus abhaerefibus Judaeorum, deinde pergit , 
ad Simonem Magum, Menandrum, Saturm- 
num,Bafilidem Nicolaum,Ophitas, Marcio- 
nitas, Manichaeos, Gnofticos, Valentinum, ' 

Cajanos, Sethitas,a!iosqve primitivae ecclcfiae 
haereticos, quibus etiam fcdae quaedam Phi- 
k>fophorum gentilium intcrmiftae apparent, 
'Pon:Arianos,Pkotinianos & Eunomianos"’ i. 

fequitur fupplementum aliquod fub nomine 
CennadiiMalTilienfis.Qiiaeverorcqvunturde ’ 

haerefibuspoft Gennadium exortis, ex Ifido- lib.l.orijj.e.f. 
roHiipaletifi deprompta funt ' , 

V. 'Hieronj^^mi Epiphanius Con- . r i ■ ' 

ftanti* feu Salaminae in Cypro Epifcopus, - •• » ‘ 
quem Philaftrio dodiorem Auguftinus in fua ^ • 
ad Quod vultdeum epiftola judicat adverfus 
haerefes 8o. opus edidit , quod Panarium in-pag. f. 
feribit ke. arcam feu capfulam & thecam me- 
dicam, cum ibi non folum haereticorum len- 
tendas exponat, verum etiam contra venena- 
tos haereticorum morfusfaluberrima reme- ' 
dia fuppeditet,utipfcEpiphanius in magni hu- ' 
jus operis compendio, quod appel- 

lat, rationem iftius nonainis interpretatus eft. 

B Et 
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Et hanc folam Auguftinus intclln 

gat oportet, cum in pracfatiqne libelli de hae.-i 
refibus Epiphanii tradatum minus prolixum 
alTcrit, quod de ipfo Panario.didurus non fu-? 
ilTct, fi ejus notitiam habuiflct, ut notat DiOH 
nyfius Petavius, qui poft Janam Cornarium 
omnia Epiphanii opera Latio donavit & notia 
fuis additis Lutetiae publicavit, paucis abhinc 
annis Lipfiae recufa, quamvis hac Petaviio^- 
saimaf de, TB, malc Epiphanio confultum fuilTc Salma^ 
Croius, aliique judicaverint. Ipfum Epi-i 
croj.obf.ad phanium ciusquc Panarium quod/attinet» 
io!’* hiftoriam haerefium utiliter inde difci poffei 
iJieol^PatT fcd confutationes nonnunquanftittln^orcef 
fkot Vibi ^ frigidiores clfe Chemnitius noftef cchfuit, 
wi'‘i I * idque iampridem etiam Photius in bibliotbe-^ 
ca foa animadvertit. . i* > /i : ; ii l i . . vit v > 
, *VL Eadem , qua Hicrdnymus & Epipha-^ 
nius aetate floruit Augustinus , cuius libcW 
Ium de hacrefibus Lambertus Danaeus non 


indignum cenfuit quem commentario fua 
illuftrarct Quid Auguftinum ad feribendum.* 
hunc libellum impulerit , cx praefatione & 
duabus ad Quod vultdeum Diaconum Car* 
tliaginenfem cpiftolis manifeftum eft, in qui- 
bus etiam iidtituti fui dUheultatem ulterius 

• • t • V.. 
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exponit Haerefes, quas in hoc libello rcccn- 
' fet, funt itiuniverfum 88. quarum agmen Si- 
moniani ducunt, Pelagiani claudunt. Mona- 
chi Benedidini Parifienfes e congregatione 
S. Mauri , qui novam operum Auguftini edi- 
tionem adornarunt, novoque pariter ordine 
Auguftini feripta digefTcrunt, hunc Augufti- 
ni librum de haerefibus ad odavum tomum . 
retuleruntjcum in caeteris editionibus fextum .. 
tomum aufpicctur. v 

VII. Eodem ferme ordine, quem Augufti- 
nus tenuit, primitivae ecclcfiae haerefes re- 
•'cenfet antiqvus quidam fed incertus autor. 

Eum' fub PRyCDESTiNATi nofiiinc primum . 
JacobusSirmondusParifiis A, C. 1643. ^ 

. publica donavit. Paulo poft idem Praedefti- • . 
nati opimterum typis exprimi curavit' &cen- • , 
furafh fuatb' adjunxit Johannes A^rraciis^, ‘ ' 
'iub QUO nomine alii Arnaldum alii Blondel- Parc.i.cpiftol. 
Ium latere cenfuerunt,H. Grotiusinepiftola 
'^adam ad-Tratrem Gulielmum indicata. 

•poftea Cum A. “Lugdunenlis Patrum., 
bibliotheca prodiret, inter PatrCstbmi vige- . 
'fimi feptlmi Autot ille Prgedeftihati, quam- 
A^is Semipelaeiana haerefi iflfedus' compare- ' 

Yc nori’crubtitt 7 Noviffime A; C. i6S6- inJ 
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Italia apud Patavinos Seraphinus Piccinar- 
dus Praedeftinatum illum prolixis prolegomc- 
nis & appendicibus locupletatum in*lucem>. 
publicam emifit, T otum Praedcftinati opus' 
tribus libris conftat ,qvorum primus 90. 
.refes compledens hunc titulum prcehxuin^ 
habet : Efitome ecdicefeos Hygini contra h^refi^- 
chas, ^ categoriarum Epiphanii contra fe&^ ; 
Hwcmx.uo. ^xpo/itionum Ftilaftrii^c, Fx hoc titutonatuS 
error Hincmari Remcnfis ,qui Autorcmh^ 
Jusanonymi traditus Hyginum appcllatj, 
^cum tamen Hyginum inter cos ab A^ore^ 
referri mahifcftum Iit, qui ante ipfun>li^F^ 

, ticorum cataiogna cqntexueruwt. ^ 
ctadfttfpicm.bus adedit -Oudinu^ , Autoreni huiUvS trq- 
datiis Primaflum fecerunt Adrumetinun^ 
in Byzacena Africx c^provincia Epifcopyii^, 
**5.*9* * quem liiddrus in catalqgo virorum iMuftriupa 
, 'libros tres, de h^trcfibus ad Forj^^tum, ^p}- 

- fcopum edidifle retulit* Et co^rmar| qu^ 
d^mQdOjppflcf fcntentiaj autoritato 

Mabiu.aflt- 'loRiijs liijtinere fab Germanicx) memorati. 


... . 

ante a^^os S^o, §}^atum traw Ua^duuiMS 

Iv.i " "' 7 a* ‘ 
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in differt, de baptifnio in nomine Chrifli p.73. 

Verum Primafius, quantum ex Ifidoro novi- • 
mus, tripartitum fuum opusdehaerefibushoc 
ordine digcfTit , ut in primo oflenderit , quid 
hcereticum faciat , in fecundo ver6 & tertio, . . 
quid haereticum dcmonftret. AtAutorPrae^ Xs» 
deftinati in Primo libro 90. hacrefes recenfet, 
in fecundo exhibet librum fub Auguftini no^ 
mine confidfum,quem poftea in libro tertio 
refutat. Neque ulla hic Fortunati Epifeopi 
mentio, cui Primafius opus fuum dedicaffo 
dicitur, nifi quod in codice MSC, Augicnfi 
■criticus nefeio quis, fingulos libros Primafii 
■ad Fortunatum titulo praenotavit ut a Sir- 
mondoin hiftoria Praed. p. 27. obfervatum. 
Accedit quod in ifto codicc Augienfi, querm» • 
Mabillonius Vidit , nomen Primafii dilutiori 
atramento aferiptum deprehendatur. Quo - Slrmoni IW- 
circa Sirmondus de Autore Praedeftinati 
hil certi hadenus compertum in hiftoria fua 
^raedeftinattana afferit , & quamVis in praefa- 
tione Autori huic a fe edito praemiffa de Ar- 
nobio juniori, cuius in Pfalmos commenta- 
rii extant , ob ft^li fententiarumque aflfini- 
tatein Jionnihili auguretur » ipfc tamen divi- 
nationem hanc incertam effe profitetur,eam^ 
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que aliorum folertiae & judicio ulterius in- 
jkx^cope^. quircndam permittit. Piccinardus vcr6, 
cuius paulo ante mentionem fecimus, Arno- 
9. bio hunc fatum plane abjudicat , eumque.» 
ncentio Presbytero” Pfalmorum interpreti, 
Vjo? <jucm' Gehnadius Mafliliciifis a Sacr aitim.» 

10, Scripturaru cognitione & lingua ufuloqucii* 
di polita commendat , vel > V incentio ?Vido* 
ri, adverfus quem Auguflinus libros de ori^ 
gine animae compofuit. Verum uthanccon*- 
je<^uram probet , multa fupponit , de quibus 
haud immerito dubitari pofllt. * Vix igituL# 
aliquid certi de nomine Antoris proferri’ po- 
terit. Dc aetate tamen Autoris ex eo non- 
nihil colligere licet , quod 88* haercfibus ab 
Auguftiho enumeratis duas tantum addat, 
Neftorianorum fcilicct & Pracdeftinatoruhf. 
Hinc enim hon levis hafeitur fufpicio ,quod 
hie Antor i quiquis fuerit; paulo poft Augu> ' 
ftinum & Eutychisjhaerefi nondum exortaii 
fcripferit Multa autem In hoc Autbre dl 4 » 
prilcis haereticis leguntur qoac' ftenaeai, 
Philaftrio, EpipHahio , Auguftino ,.ahisquc 
prifiiitivaE ecdefiae- Scriptoribus incognitae 
fuerunt, five ea ex Hygino, Polycrate^ Afri- 
cano & Hedodb hauferit , ut videri vult , fivc 
■ u ipfe 
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ipfe ad captandam novitatis gratiam ejusmo- 
di gcfta finxcrit,qua de re liberum cuilibet ju- 
dicium permitto. Interim fufpcdce iftaenar- - 
rationes Reformatis, & inter Pontificios Jan- 
fenianis, qvibus hoc opus ob praedeftin^to- >• 
rum haerefin invifum eft,h^ud incommodam 
occafionem praebuerunt, ut cum pcrfonato^^^Yei!"»^* 
Awraeo & Maugvino feriptum hoc omni fide »• 

& luce publica indignum cenfuerint. ContraSIrSa.» 
Jefuitls &Remon(h'aatibu3:gr^tUriinum hunc 
libellum fuilTe , Sirmondi, Grocii,aliorum-$""'’“J-‘>'ft' 
que judicia teltantuij. crot. epia. 

VllI. Progredimur ad GENNADiuMMa{Ti-*'*“’*‘'^‘^^^ 
lienfem, quem catalogum haereticorum feri- 
bere voluififc& de omnibus liaerefibus fcripfif- 
fe probare nititur ex ipfo Gennadio Maugui- Maugrin. t, c 
nus. Verum Sirmondus nihil amplius Gen- 
nadium de haerefibus fcripfiire exidimat^,^'**** 
quam appendicem quatuor haeredum a5 
Auguftini de haerefibus libellum , idque pro- 
bat ex codice MSC. S. Vidoris, in quo Augu-pag, 
ftini libro de haerefibus haec verba fubne- 
duntur : finit relatio S, Augufiini Epifeopi de 
refibus^hdc •vero qu^ feqvimtur a S. Gennadio fres^ 
bytero Jlajfilienfi funt pofita^ Et deinde fequi- 
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turhacrefis Neftoriana , Eutychiana,Prae- 
dedinatiana & Timotheana. Miratur vcr6 
Sirmondus, quo confilio cafuve fadum fue- 
rit, quod in celeberrima Auguftini opcrum_. 
aditione Lovanienfi, cum cx codice Gcmbla- 
cenfi Gennadiana haec appendix etfi tacito 
Autoris nomine proferretur, Praedeftinatia- 
na omiffa, tantum tres reliquae expreflae fuc^ 
rint Et Lovanienfes quidem Maugvinus eo 
nomine excufat, quod in codicibus; quibuffi* 
ufi funt, Praededinatiana haerefis inter caete- 
ras non comparucrit. At Benedidini qui in 
nova Augudini editiode codicibus S. Vidoris 
inter alios uTi funt, cur in variis lediotubiri 
Praededinatianam haerefin plane Yilentio 
•praetcrgrclfi fuerint , ejus coniilii rationem^ 
ibrtaflc edent , cum in nono operum tomo- 
ad eos Augudini libros acccdei^, quiillasde 
Praededinatione & gratia controveriias pep- 
tradant. • Sane fi Sirmondus adhuc ib vivis 
faperedet,vix temperaturus fibi edet; quin.» 
malae fraudis eos argueret, quod cum tantabi 
kdionum varietatem in Augudino fiiOian'^^ 
notaverint , infignis illius de Praededasiatia^; 
nis particulae nullam ommno^ipeii^phem 
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cerint. Legi vero hoc Gennadii fupplemen- 
tum de quatuot haerefibus etiam in Hiero- 
nymi indiculo , quem Menardus edidit , jam 
fuprarmonuimus. ‘ ' ' > 

IX, Sequitur Cyrenfis Epifcopus Theo- 
boRETUS , cujus quinque libros haereticarum 
fabularum nomine infignitos Ardingclli Cari- 
dinalis ftudio Graece primum editos & paulo - 
pofl: anno 1/45;. a Gentiano Herveto Latine ^«8 «** 
redditos ac tandem una cum caeteris Theo- 
- doreti operibus Latine quidem Coloniae 1567, 

& 1573» & 1617. ac Parifiis anno 160S. Graece 
autem & Latine i642.Jacobi Sirmondi ftudio 
Parifiis impreflbs denuo habemu8.Quo con- 
filio vel Sporaciusdqmefticofum comes opus 
hoc a Theodoreto efflagitaverit, vel Theodo- 
retus in fc fufeeperit , Joh. Gamerius in dif- 
fertat. de vita Theodoreti c. 12. fic exponite ; 
akeunfe (Chalcedone Theodoreto ) unus de iUuftriffi^ 
mis judicibus ^ fingulareTheodoreti prsfidium man- 
datum dedit de explicanda hereticarum fabularunu^ 
quotquot ab ortu ecclefu extiterunt , differentia, 
fingulisque catholicorum dogmatum •veritate oppo»' i 
nenda. Id efflagitavit fcilicet w optimus , ^ iru 
paucis catholicus , non tam , quod cuperet^ ut feri-:, • 

C • bit ... 


' ’ Digifized by Googie 


/ 




‘JPRy^FATlO 

bit 7J)eodoretus , fcire^ qud ufrinque extra Diarru 
redajn novata fint femiu , quam ut 7heodoreto 
daret occafionem atque etiam necejjttatem fidei fu4 ' 
tot argumentis probandae , quot hdrefes exponen^ 
do damnaret, Opus hoc non laboriofms quanu. 
artificiofius, xQuantus enim laJfor pondus fuk itf 
evolvendis cat^licis Scriptoribus , qui iniHum^ • 
usque diem catholicae fidei caufam contra h arefies de~ 
'fenderant! Sed quanu artis erat , quamque callida p 
ut qui legeret , fenfim fine fenfu per fe ipfi mvidisL* 
confenftonis cum haereticas oneraret CyriUum , abfol-^ 
veret Nefiorium. Idem argumentum JeCutta:^ 
nimis fufpicax eadem fubtilitate traftavit in 
differtat. de libris T hcodorctr c. 6* p. 245. ubt 
inter alia : volebat Sporatius Theodoretum , dum 
adverfus omnes harefes feriberet , opere ipfo ea~ 
iumniam repellere y quam a multis patiebatur ^qusfi 
orthodoxam fidem non fincere fequeretur„ Theedo^ 
retus vero , ut erat ^egro animo adverfus Cpriliia^ 
na capita callide occulte h^erefeon quas memora^ 
ret^expofitione ofiendere moliebatur ^quibus e fotp-r, 
tibus orta videretur h^erefis de una natura , quanu 
in capitulis propter ambiguas quasdam ^ flexiloquas 
voces etiam poft CpriUi expofitionem videre f.bi vi^ ‘ . 
debatuTr Et ex eodem principio Gameriua 
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caput ir. lib; 4. dc haeret fab. quod de Nc- 
ftorio agit , fuppofititiuni efTe cenfct p. 251. 

& fqq* At caput Hlud dc Neftorio Theo- 
doretum non minus quam caetera Autorcm 
agnofcere teftantur Leontius de fedis, 7 'heo- - 

dorus Abbas in argumento fy nodi Ephefi-, 
nae & Photius in bibi. cod. 46« qui ex hoc . 
ipfo capite , quam exofus Theodoreto hoc 
tempore Neftoriu&iiietit ,, dcmonftrant». 

Edo autem Nedorianos etiam tum , cum_» 
haereticas fabulas fcripfit, Theodoretum fa- 
ventem habuiffe-, &caputillud,quodNc- 
ftorianos caeteris haereticis adjungit, Theo- , 
dOreto fupponi, cum etiam in hidoriaecclc- . 
fiadica certamina illa Nedoriana l heodo- 
retus non attigerit , ne vulnus jam propo 
(bpitum ac fanatum refricaret , neve tumul- 
tus ae perturbationes ecdefiae, quarum ipfe . 
maxima pars fuerat, commemorando, aut 
(an^iffimps Antitides offendere , aut femet-^ 
ipfum reprehendere cogeretur, ut Valefii 
verba mea faciam ; perfuadere tamen mihi 
nondum potui ,Thce4pF<^to, in univcrf6 opc«i 
re haereticarum fab^i^^m. nihil aliud pro* 
pofitum fuiffe , quam ut fub aliorum haere- 
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ticorum nominibus Gyrillum & caeterosor- 
- thodoxos traduceret. Neque diffiteor ma- 
jorem effie meam' fimplicitatem , quam utL» 
tanta fraudum & verfutiee myfteria mentis:^ 
acie penetrare poffim , quanta etiam in 'cc- 
clefiaftica Theodoreti hiftoria Garnerius vi- 
difTe fibi vifus cffi 

X. Ad fextum feculum pergenti occur- 
rit extremis illius fcculi temporibus LEON- - 
TIBUS Byzantinus , cujus excerpta de fedii 
haereticorum decem asionibus di(lin£ba & 
interprete Johanhe' Leunclavio uria^cuttii' 
^egationc Manuelis Comneni ad Armenosr*^ 
feu Theorianicum catholico difputationcj» 
Bafileae 1578. edita ad Neftorianos & Euty-* 
chianos fedasque inde nfttas inprimis fpc-i 
dant , ex parte tamen etiam Manlchaeod 
rum, Sabellianorum , Sambfatenianorum; 
Arianorum , Macedonianorum, Apollinari-* 
ftarum & Origeniftarum erroresF ibi rccenO-* ' 
tos & confutatos videasJ 

XI. Ineunte feptimo (eculo claruit ISI- 
pORUh Leandri fratris in Hifpalcnfr Epi- 
feopatu SuccefTof i cujus opera fupcriorl fc- 

culo Margarinus de la Bignc & noftro Jaco- 
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reul Monachus S. Germani a Pratis * 
cum dodrorum virorum in quosdam Ifidori 
libros notis Lutetiae in lucem publicam emi- 
fitj. Inter haec Ifidori opera comparent^ 
libri Originum , quos etiam cum Marciano 
Capella Bonaventura Vulcanius edidit. Ia.» 
his autem Ifidori Originibus libri odavi ca- 
put 3. de haerefibus in genere , caput 4. de^ 
haerefibus Judaeorum & caput quintum de 
haerefibus Chriftianorum agit. Et liic haereti- 
corum catalogus ab Ifidoro fcriptus repetitur 
k Gratiano part. 2. decreti cauf. 24. qv.3. ^ 

XIL Ifidoro Hilbalcnfi jungimus Ana- 
stasium Hodegi a Gretfcro A. C. i6o6- edi- / 
ti autorem. Quamvis enim plerique hunc 
Hodegum ab Anaftafio Sinaita Antiocheno 
Epifcopo , qui fcculo 6» ad exitum vergente 
denatuscft,(criptum aflrerant,haud fpernen-D,ii.defcnpr; 
da tamen videntur argumenta , quibus 
lacus & Albertinus Anailafium hodegi auto- .. 
rem & ab Anaftafio Sinaita & ab altero Ana P.90J. 

ftafio Sinaitae fuccclTore ac itidem Epifcopo 
Antiocheno diftinguendum & utroque ju- 
niorem probant. Quod autem Anaftafii ho- 
degum hic memoramus, in caufa cft , quod 
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quartum hodegt illius caput in prarfationcj 
& fubjundrd indice hoc titulo fignetuiij : 

trf 

Pag. if, h. c. mtcrpTCtc GrctCcro y ke^^is expo/i fio omni- 
iim qui h^refes introduxerunt usque ad P/efloriumJ 
£5* quamvis fatendum fit, in ifta hae- 

reticorum rcccnfionc plcrosque tantum no- 
tninetenus referri. • ; ’ • ; 

^ XIII. Idem fecit SOPHRONIUS Hic^ 
rofolymitanus eodem feculo Antiftes. Ir* 
enim in epiftbla (y nodica,quae in Adr. Xlfcxtl 
concilii generalis legitur, poft prolixam 'fidei 
corifefifionem haereticis anathema' didurus 
longam haereticorum feriem contexit,^ non- 
nullorum haerefes breviter exprimit, reliquos' 
ver6 tantum nominctenus perftringit. •' i 
XIV. Eodem ut videtur feculo Tiwo-»- 
THEus Presbyter Conftantinopolitanus deJ^ 
differentia eorum, qui ab haereticis accedunt* 
ad Ghriftianam fidem , libellum lcripfit,quos- 
'i ^ in tres ordines di(pcfcit.Primus eorum eft,qui 
baptifmo indigent, fecundus eorum,quinon 
baptizantur fed tantum unguntur,tertius illo- 
rum , qui neque baptizantur neque unguntur,* - 
^ed tantum errores luos exeerantur. Libel- 
lum' ' 
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Ium illum feu potius libelli compendium vel 
indicem Margarinus de la Bigne Tomo VI, 
bibliotliecae Patrum edidit. Totus enim 
tradatus, qualis ibi extat, vix dimidiam pa- 
ginam complet , & nomina tantum haere- 
ticorum continet. Integriorem codicem 
cumque Graecum nadus Franc. Turrianus 
Latine reddidit , cujus Latinam vcrrioncmp°fy^^*P" 
PolTevinus in apparatu fuo facro edidit p-49>i 
Poftea Graece quoque hanc Timothei haerc- 
fiologiam Joharines Meur/jus Lugduni Bata- 
vonim 1619* cum aliis quibusdam opufculis, 
quibus Variorum Divinorum nomen fecit , 
publicavit. Praeterea Francifeus Combefi-^^^^^^^- 
fius in audario novo bibliothecae Patrum 
Graeco - Latinae novam libelli hujus editio- 
nem notis fuis illuftratam typis imprimi cu- 
ravit , iterumque aliam cum nulla priorurn**®?*»^- 
editionum ex alTe convenientem Cotelerius^ Cotel. ecfieC 
in monumentis ecclefiae Graecae pubHcavit^roT/jX”??; 
quin & huic aliam breviorem exNiconisPan- 
dede fubjccit De utraque ipfe Coteleriusr' 
in notis videri poterit, ubi etiam, inter Balfa- 
monis opera hunc Timothei libellum latinc 
editum anknadvertitr ‘ ' 
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XV* Inter odavi feculi Scriptores non_* 
incelebre nomen eft Johannis Damasceni; 
qui haereticorum fedas & errores peculiari 
libro ad fua usque tempora perduxit Ac 
primum quidem 8o. illas haerefes.recenfeti 
quas Epiphanius in fuo Panario pertrada- 
r vit poftea vero Neftorianos ; Eutychianos 
' aliosque haereticos fub jungit Hunc Da* 
mafceni de haerefibus librumajoachimo Pe- 
rionio latine redditum inter reliqua ejus o- 
pcra invenire licet InrecentioribusDamai 
fceni editionibus partim latine tantum, par- 
tim‘ graece & latine legitur. Quos dcfedus 
paucis abhinc annis fupplevit Johannei 
coteueecuc Baptifta Cotclcrius ,'qui tomo primo monu- 
tom.i.p., 78 mentorum ecdeliae Oraecae . inter aha hunc 
Damafceni tradatum ex codice regio, in- 
‘tegrum graece edidit , nova latina’ verfioncj 
exornavit, & eruditas notas infuper adjecit^ 

_ : XVL Paulinum Aquilejensem in fex- 

to adverfus Felicem Urgelitanum libro alias . 
etiam primitiva ccclelia harefes enumera- . 
re aliunde didici, nempe ex Zimmerman_». 
dilTert. de accept. th. 6 . qui hos Paulini libros . . 
citat ex bibliothec. Patr.Tom. 4.part 3 . ufus 

for- 
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• forte una cx poftremis Parifienfibus Editio- 
nibus. Nam- in prima & fecunda Parifienri, 
ut & in Golonienfi & Lugdunenfi editione,» 
non comparent. Cum ver6 inipiciendi fe- 
jptem illos libros , quos Paulinus contra,> • 
Felicem fui temporis haereticum elucubraf- 
fe dicitur, copiam impetralfem , ALCUlNiPig. ' 
fcilicet opera adeptus, cui feptem contra Fe- 
licem libros ut genuino Autori reftituit An- 
dreas du Chefne leu Quercetanus , qui A. C 
1617« Parifiis Alcuini opera in lucem publi- 
cam emifit , ad quorum calcem etiam veri 
Pauliniadverfus Felicem opus tribus librisr" 
conftans evulgavit , haec inquam Alcuini o- 

E era adeptus , neque in feptem illis libris, qui 
adcnus .fub- Paulini Aquilejenfis nomino 
prodierant, neque in tribus veri Paulini ad- 
verfus Felicem libris ejusmodi veterum hae- 
refiarcharum hiftoriam d^rehendere potui, 
qualem in fextp adverfus Felicem libro repe- 
'riri ex B. Zimmermanni fide mihi pcrfuafe- 
ram. • Quamobrem ex indice Autorum hae- 
refiologicorum , quem in fronte hujus pri- 
fationis pofui , Paulini & Alcuini nomina ex- , 

. pungenda funt. . 

‘ ~ D. XVII, 
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Itab.Miot. 
aom.i.Opet. 
p. 86. 

Tou VI.O- 

pcf p.ji. 


l 6 

XVil. Ex nono feculo inter veteres Hae- 
refiologos numerandus eft Rabanus Mau- 
rus. Is enimnon foluminlibro de univcrfo 
c. o. Judaeorum hacrefes recenfct, fed etiam_. 
lib. 2 . dc inilitXleric. c. 5g» haereticorumu p 
qui & apud Judaeos & apud Chriftianos ex- 
orti funt* catalogum exhibeU Notandum.^ 
tamen » hunc Rabani Mauri catalogum ab 
Ifidori HifpalenCs catalogo fupra memora- 
to tantum variis quibusdam ledionibus dif- 
ferre* etfi Rabanus Ifidorum > ex quo iftum 
haereticorum catalogum defcripfit , haud no- , 
minaverit (lifficcre ratus > quod in praefar 
tionc librorum dc inftitutionc Ckricoruiru 
confeifus fuerit, fe nonnunquam in hoc ope- 
re aliorum verba quam fua ufurpare ma- 

luiflc. ' ,1 . 

X VUI. Hos longo intervallo proximus^ 

fequitur >. qui feculo 12 * floruit ,, xIuthymius 
Zigabenus, ord.S. BafiliiMonachus , cujus 
panopliam dogmaticam adverfus haerefe^, 
Alexii Comneni mandato d^eftam eiusdem 
Imperatoris filia Anna Comnena egregie 
commendati* Socias in hoc opere operas 
„-,g,cum Euthymio junxiffe johannem cogno- 
mento 


Ann.Comiw 
Alexiad. lib.. 

IJ.P- 490: 


\ . 
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" mento Furnum Graecus quidam Autor tra- 
dit, quem falQ arguit Leo Allatius. Latine 
interpretatus eft hanc Euthymiipanopliainjo**:'»*»»^.,. 
FrancifcusZinus Veronenfis Lugduni & Ve- 
nctiis excufam', & ppilea Patrum quoque 
‘ bibliothecis infertam. ^Quamvis autem non 
, tam haerefium hiftoria^quam < carundem re- 
futatio hac ^panopiia quoad maximam eius 
partem continea^r f ex ipfa tamen confuta- 
tione , 'qualis^ haereticorum ab Euthymio 
confutatorum error fuerit , haud difficulter ' - 

cognofeitutj. , 

* aIX. Tulit idem feculumjohannem Zo» 

NARAM , qui praeter alia ingenii fui monu- 
menta canonem acroftichum reliquit Dei- 
parae Virgini Mariae confecratum, in quo \ 
praecipuos haereticos eorumque errores bre- 
viter perftringit Extat hic canon Zonarac 
Latine ex interpretatione Genebrardi Tom. 

12. bibliothecae Patrum Colonienfis , & tom. 

23. edit Lugduncnfis. Graecum textum ad- 
jecit & nonnulla a Genebrardo omilTa fup- ^ 
ple vit J oh. Baptifta Cotelerius , qui hunc Z o- 
narae canonem inter alia Graecae ecclefiae . 
monumenta tomo 3, iterum vulgavit Nec 

D 2 mi- > 
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minus ad hoc fcculum referendi HONO- - 
RlUS Auguftodunenfis , cujus libellus de hac* 
refibus etiam feorfim Bafileae, Helmftadii & 

. aUbicxcufus iri bibliotliecis Patrum extaL», 

& Constantinus H armenopulus Nomophy- ' 
lax & Judex rhefTalonicenfis, cujus de fedis' 
libellum una cum Leontio fupra memorata 
gracce & latine Leunclavius edidit , ut alias^ 
editiones taceamus. Ad duodecimum au- 
tem fcculum Harmenopulum retuli commu- 
it fyncdt.io». nioreni fenteritiam fecutus , etfi Seldenus du- , 
'*P*^”‘*^^'centis amplius annis-eum recentiorem fa« 
ciat, ac vulgo exiftimari folet. Cuius con- 
troverfiae accuratius examen Clarhfimi cu* 
jusdam Viri , qui.fe in obfervationibu&ad 
lag. 19. Scriptores ecclefiafticos ea de re propediemi’ 
adurum indicavit, induftriac relinquo. 

XX. Proximo feculo,quod eft decimunv 
tertium, NICETAS Acominatus Chonia* 
tes , magnus Logotheta & facro cubiculo» 
Praefedus , Infpedor & Judex veli thefau- . 

. rum orthodoxae fidei confcripfit, cujus ma- 
ximam partem temporum injuria' intcrcidif. 
fe , & quinque tantum libros ex reliquo- 
Eura naufragio fuperefle docet Labbeus. Ve- 

Euna 
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rum Petrus Mordlus , qui quinque illosr"‘i«serpt.ecci. . 
lituros Latine afe redditos A. 1579. 6c iterum 
1592. notis & indice audiores edidit, in prae- 
fationibus fuis indicat , fc 27.'ejus thefauri 
libros habuiffe, & queritur, quod ob tempe- 
ftates a Po 0 iaco conventu obortas integrum 
'opus edere nonr potuerit. Et CI. quoquo 
Cave fe 27. illius thcfauri libros pulcherrime hiAor. licei). 
defcriptos Graece in bibliotheca Bodlcjana^ 
vidifTe alTerit. Caeterum e quinque libris > 
qui editi funt , imprimis huc fpedat libeo 
quartus , qui quadraginta & quatuor haere- 
fes ante- Arianas exponit , & liber quintus, 
quo Arianorum & Eunomianorum deliria_* 
confutantur-», • . • 

XXL Seculo decimo quarto currento 
U atxh^us Blastares- Hieromonachus^ 
fyntagma Alphabeticum rerum omniunu, 
quae in facris divinisque canonibus compre- ' 
henduntur , elaboravit, a Gulielmo Bevere- 
gio in Pandedis facrorum canonum Oxonii 
1672. editum , cujus caput fecundum de hac^ 
rcticis agens haud paucas primitivae ecclefiae 
haerefes enarrat. Inter Latinos aiitem ejus 
fcculi Scriptores occurrit GVIDO de PER- 

D3, ■ . Pi- 
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30, : 

PINIANO Ord. B. Mariae in monte Car- 
melo Prior Generalis , deinde Majoriceidis 
in infulis Balearibus , & demum Elvenfis"' 
Epifeopus & Inquifitor fidei generalis, cujus 
opus de haerefibus excufum eft Parifiis 1528» 
Pag., e. fjQn Coloniae 1655* opera Johannis Gei- 
' neri , una cum eiusdem Perpiniani concor- 
dia evangelica,ubi etiam Trithemii aliorum- 
que de Guidone eiusque feriptis judicia vi- 
deantun-s Agit autem Guido in illo opcre_» 
primum de haerefi in senere , deinde de er- 
roribus Judaeorum , Graecorum, Jacobita- 
, rum ,Gcorgianorum & Armcnorum,poftea 
de haerefibus ab Auguftino & Ifidoro com- 
memoratis , ac tandem de fcdis , quae poft 
Auguftinum & Ifidorum exortae fimt 

XXII. Idem labor haud paucos fuperio- 
ris & noftri feculi Scriptores occupavit Tc- 
ftantur id BERNHARDI LUXENBUR- 
GENSIS Prioris Dominicani & ProfefToris 
Theologiae in Academia Colonienfi catalo- 
gus haereticorum alphabeticus , GABRIE- 
LIS PRATEOLI elenchus omnium haere- 
ticorum itidem alphabeticus , ALPHQNSI 
i CASTRO libri adverfus haerefes , in quU 
. * ous 
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bus loci communes dodrinae facrae juxta^ 
ordinem alphabetium, digefti ita exponun- 
tur, ut fimul quoque haerefes , quae dodri- 
nae illi adverfac funt, recenfeantur, THEO- 
DORI PETERI catalogus hacreticorunij, 
BONAVENI UR^ M ALVASIyE catalo- 
gus haereticorum, cuius eruditionem exeo bibiiotli,bibl, 
Labbeus aeftimandam relinquit , ^od ea- 
talogum fuum cMbalogum inlcribat^DANIE- 
Llij CRAMERI arbor haereticae conlan- 
guinitatis’; ut Fontanum afiosque plures, 
qui vel integros libros , vel integras librorum 
partes & capita recenfendis haerefibus defti- , 
narunt , filentio involvam. Etfi vero plu- 
res in evolvenda veterum haeredum hiftoria 
occupati fuerint , opus tamen accuratum^ 
de haereticis praecipue antiquis adhuc deii- 
derari Viri quidam dodiffimi obfervantj. 

• Ac licet ipfe. tantae rnoFis aggredi non au-' 
fim i nec a mea tenuitate ciusraodl opus ag- 
gredi non aufim , nec a mea tenuitate eius- ^ 
modi opus expedari poffit; , quod crudito- ; 
rum delldcriis fatisfaciat , non ingrata ta- _ 
men fortalTe hiiloriae ccclenafticae Studio- ^ . 

- fis •' ■." 



P R y^FATIO AD LECTOREM. 

fis erunt, quae ad iliuftrandam haerefiar- 
charum aevi apoftolici & apofkolico prc»:i- 
ini hiftoriam in hac qualicunque diflertati- 
iincula collegi , cuius priorem partem hae- ~ 
refiarchis primi feculi , pofteriorem fecun- 
di k Chrifto nato feeuli haerefiarchis defti- 
navi. Deus coeptis his clementer annuat> ! 

^ Tc vero B. L. ut hoe quicquid eft 
aequi bonique confulas, ami- 
ce rogo. 







DIS- 
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34 - DISSERT.de H/€RKTARCHIS, 

(P 4 g.li) XHEANIS aufpicatus eft. Certeintcr primos, qui faliadodlrina ' 
ccdeHam corruperunt, fuiiTe Dofitheum, Hegefippus quoque 
, apud Eufebium teftis eft. Neque diflentit Origenes, qui Do- 
u E f, \^*'fitbeum hunc Samaritanum cum conterraneo & coxraneo fuo 
0jig. traa.l7. Simone Mago aliquoties conjungit, eumquele pro Chrifto a 
in Mattb.iib.i- Prophetis prafdidto venditalTe tradit. Idem Origenes in ope< 
e«mr.Coi(. p. re philocalia fuperftitioIamDofuhei circa faboa- 

44 * **p’g* thi cidtum opinionem perftringit, 6c in commentariis ad Johan- 
Speaaer 'oiie Dofithcanos Magiftri fui libros circumtulille ejusqueim- 
Pcratcfa hb 4. Hiortalitatcm falfis rumoribus iadiafle narrat, 
c i.Phiioccu ' II. Quamvis vero Dolitheani Origenis zvo tantum non 
p.jg.edii.Ta* plane extinlli viderentur , utipfe in libris contra Celfum te- 
Otl ^H™«*** fuperefle fcribit, Eulogii taipen Alexan* 

1^9 adhuc fuperfuerunt , qui Mofaicum de excitando 

Orig.hb. 6.’ magno Propheta oraculum non in Jefu Nazareno fed in Do- 
cootra Ceir.p. fitheo impletum fbmniarunt , ftquidem Eulogius coadia fre- 
tia. quentilTima Synodo hanc Dolicheanorum facHonem damna. 
Phot.bibi.cod.^.jj^ ut ex Eulogii dccreto conftat,quod in bibliothec»f»a Pho- 
4<7. Gt excernit. Et ex eodem Eulogii decreto pattt,Doflthe^ Pro- 

P*g. phetis'& Judi Jacobi Patriarchae filio minus xquumfuifiTe, fibi 

cdti. Lat, vero ipft omnia vaticinia 6c divinitatem arrogalTe, lacros codices 
variis corruptelis adulterafie, eorumque loco alios libros por. 
tentis plenos conlarcinafiTe , refurredtionem negafle, mundum 
^incorruptibilem, animam corruptibilem fomniafle & nullum ali- 
ud daemonum genus quam idola' feu Hmulacra agnovifi^ Habi- 
ta eft illafub Eulogio Synodusanno feptimo Marciani, ut apud 
Photium &in Graeca Hofchelii &in Latina Schotti editione le- 
gitur. Verum cum Eulogius non fub Marciano fed fub Mauri- 
cii imperio floruerit, pro Martiani nomine Mauricii nomen po- 
(Pdg.1%.') nendum elTe non eft quod dubitemus. 

Epiph. b*ieC 111. Caeterum ab hoc DolitheoApoftolis coaevo diftinguen* 
ij.Hier. diai, dus videtuf Dofltheus ab Epiphanio, Hieronymo, Autore ap- 

Termlliani librum -de praefcriptionibus.Philaftrit^ 
TettuiL de Damafteno & aliis inter hxreticos ante Chrrifti aetatem exortos 
pi«fcripf.c.4f numeratus. De utroque Dofiiheo diflerentes conferantur ere- 
FbiiaA.de b«- centioribus Serarius in trihaerefio & Minervali, Druftus in tVa- 

dtatu 
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Qatu de feftis Judaicis , Jofephus Scaliger in elencho trihatrefii- r d v 
Serariani) Lupus in fchoiiis ad Tertullianum» Stephanus ^ * 

Moyne in notis ad varia facra , Calaubonus in exercitationi, scrar. trih«. 
bus Anci - Baronianis , Montacutius in apparatu ad origines lib.i.c. 19.10 
ecclcfiafticas, & Ligtfootus in horis Talmudicis,ubi refutat nu-^’ nerv.iib, 4, 
gas Judaeorum fabulantium, quod Dofitheus ad novos Sama-|:'^°i‘.V‘*‘ . 
ri* incolas, ne d leonibus discerperentur, in L^e divina in- j ^ 
formandos eo tempore milfus fuerit , quo Rex Aflyriae Juxra i. seai. eieuch. 
Reg. XlV.abdudlisJlfaelicis Samariam novis gentibus mcolen- c.ir* 

’ ’ Lupui p rjj* 

LcmoyDe.p. 
1099. 

CtfiHD.exere» 
• 1 .ad appv* ni 
S. Montac. ii 
appar. 7, pag, 
adf.dt aS|. . 
L*£ifootua 2 
dilquiC cho« 
(02r. ad loL 

9 J 4 » 


dam dedlLa 


CAPUT II. 




Simone & Simonianis. 


D Ofitheum d Bifcipulo fuo SIMONE principatu dcjeftum^ 

in conflirutionibus Apodolicis narratur. Idem traditur J Rom. 
in Clementis Romani recognitionibus, ubi refertur Dofitheum 
triginta difcipulos pro numero dierum menfis , & mulierem jccogn.iib.a. 
quandam nomine Lunam in confortio fuo habuide. Deinde ' 

vero uni ex triginta illis dtfcipulis defun£to Simonena lurro- 
gatum Lunam illam deamare & MagiRro fuo derogare coepide, 
eamque ob caufam aliquando virga fuidTe correpium , cum 
vcrd virga per corpus Simonis tanquam per fumum tranfiifleti 
fhipefa£tum Doflineum in terram cecidiue 8( ipfum adoradle. 

Et nunc Simonem plerique in fronte collocant» qui Apoftolici fe- 
<uU hzrefes recement. 
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Afi. Y111>9* II. Hic ipfc vero Simon apud Samaritanos (e magnum ali* 
quem efle jadtavk, ut Lucas inA6tis Apoftolicis reftatur. Ni* 
nnirum fe in Samaria ut Parrem defeendifle, in Judxa ut Filium» 

* ' - & reliquis gentibus ut Spiritum S.appamifTe, impudentiflimus 

Irenaos lib. i impoftor gloriatus cft,urlrenieus tradit, qui 8( hoc addit, quod 
tdT.bai.c.io.sinion dixerit, fe elfe fublimilTtmam virtutem, hoc eft eum, qui 
Iit fuper omnia Pater, & fuftinere (e quocnncuic nomine vo- 
Ausunin. de cari. ' Si Auguftinum audiamus,’ dixit Sirnon.fe in monte Sina 
b«iei.c,i. LegemMofis in Patris perfona dediflTe Judaeis, tempore Tiberii 
in Filii perfona putative apparuiife, portea fe in linguis igneis 
Spiritum Sandum in Apoftolos venitTe. Nec didtis modo, (ed 
fIieti.Toin.9i5c (criptis fe e(fe aliquem magnum mentitus clb. Hieronymo 
Oper. edit rgnim (gfte in fuis voluminibus h*c quoque ^^rofene aufus eft: 

» ‘ P‘ if« fermo Det» ego fptciofw ^ ego PAracUtus , ego omnipo- 

Ptiar. fik t\c\,tens t ego omnia Dei» Atque hinc aliquis cum Petavio mirari 
•dEpipbif .41 pofllc, cur Epiphanius Simonem Magum ullam fibi appellatio- 
* , , nem indidifle neget , cum tamen ex Irenaro, Hieronymo alHs- 

, Ique conftet./Simohcm & feipfum multis rp^gnis* Bominibus 
" 'extulifle, & ab aliis fanro nominum apparanl efferri voIuilTe. 
Verum hxc non difficulter conciliari pofTunr. Nam nullum 
Coi f Cctoi. determinatum nomen libi dedit , qui omnibus nominibus (e 
»oi. ad Ecc!. parem cenfuir. 

<ji«. jnon Simon«pud Samaritanos tanto ingentem.* 

•oia.j .p.p clamore ferebar, omnium' Samaritanorum oculos adeo in fk.» 

' convertit, ut juxta Lucam non folum' tenuioris feriuna: & condi- • 
tionis homines, fcd etiam in rnaximisdignlratibusconlbituti ad 
/a Vin,,o.ipfumintenderent dicentes: bxit Uraf/tt xS etS fAiy,»\n 

|uftinM»rt. bU ejl vtrtM DEI magna. Imo, fi Juftino Martyri fides adhi- 
«poUi.p. < 9 - benda, Samaritani parne omnes Sirhon^m Magum quafi primum 
t)^iun &fupremum inter omnia Numen elfc profitcbantun_*» 
Caufam vero, qua: Samaritanos permovit, ut tantum Simoni tri- 
Aft vill, 9 ,n,buerint. Lucas inta£iam non reliquit, cum Simonem magicis fuisi 
prscfligiis, quas per tempus bene longum Saroari* exercueraL*» 

. Nicepboni» Samaritanorum bcUlos & animos fafcinafic; fcribin ^ De quibus 
Lb. j.hift.ctei. Simonis praeftigiis qui pluralegere cupirV bJicepHorum & Pfeu- 

‘ . r do- 
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do«Clcmentem Romanum adear. qui referunr, Simonem flart?imas 
ilixfum tranfillfe, in aerem volaire, ex lapidibus panes feci He, in 
varias fpecies fe transmutalle* occluias fores verbo aperuillc , per 
montes & faxa tranliitrei arbores Qt virgulta produxille, aliaque^ ciemensteco» 
hujusmodi viribus humanis majora perpetrafle. Addir Lucas, g"''. *'ki» 
Simonem i Philippo converfum bcbaptizatum poft bapri(mum_» 
ad vomitum rediilfe, & poteftatem Spiritus S. charifmata confe- 
rendi, ne quid ad oRentationem & quxRum iibi deelTer>anibivi(l 
re>eQqucnomineApoRolis pecuniam obrulilTe.fed ob-id&dttlm 
graviiiimam Petri cenfuram incurrilTe. Et poftillud SimonisPe^ - • » • 

tri cum Simone Mago colloquium dc Simone Mago in lacro co. 

<\ice, nihil amplius occurriti nili quod Boruiulli.ut inferiusvide- 
tdmus, Paulum aliofqueApoftolos in fuis epiftolis fubinde ad 
Sjmonis Magi doilrinamSt^ftarefpicere, contendunt. x ^ , 

• I V. Tertullianus vero in libro de anima refert, Simoncm_»Tcnnii. dc a. ' 
Magum eadem pecunia, qua Spiritum S.licitariaufus fuerat, exmm, e,*j 4 , 
loco publica; libidinisfcortum redemilTe, camque Simonis fociam 
Ic^nscus & Auguftinus Selenen, feu ut Clemens in recognitioni- tren.iib.i.«ap,-. 
bus Latino vocabulo nomen illud exprimit. Lunam, TertuHia- Jo. Au^ le .- 
nus vero & ante cum JuftinusM. & poft Tertullianum Epipha- ***''*• - 

nius, Hieronymus & exteri plerique Helenam appellant. 
hinc Simoniani Heleniani quoque di6ti funr, etfi Celfus apud O- jLftinuV ' 
rigenem incertus fit, num ab Heleno an ab Helena cognomen- ajjoi.i. 
tum illud adepti fycrinr, quem in locum Spencerus in notis >LEpiph. h«teii' 
deamj-. Hanc vero Helenam primam animi fui conceptionemj 
leu intentionem Simon appellavit, eamque a fe fummo Patre 
licet egreflam,6t ad inferiora lapiam, cum Angelos mundi opifi- ^ - 

ces crealTet , ab iisdem detentam in varia muliebria corpora trans- Orig y, . 

migrafie, b; Trojani belli tempore illam iplam Helenam fuifife^,«>“tr. Ceif, p» 
quot pprniciem atmlir, fe vero' ut ovem illam perditam • 

quxreret eamque ab angelicis poteftacibus liberaret, & per fui i 
cognitionem univcrlb humano generi lalutem afferrer, tormaj 
fallendis angelis idonea defcenfiife fomniavir.ut Irenxus, Terthl- 
lianus bcEpiphanius locis proxime citatis. St cum his Theodo- Theodorei lib, 
retusSc alii referunr, qui etiam Simonianos Magiftrumfuumin 
}ovis; Helenam vero in Minervx figura adoraffe tradunt. < « 

E 3 - - V.Qui ^ 
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V. Quj publicum illud proftibulum fibi adjunxit, alienz 
quoque libidinis adjutor fuit. Cum enim Claudius Felix Judeac 
Procurator DniHltam quandam a fe vilam adamare cccpilTet . Si> 
moiiis Magi miniderio ufus eil, qui Drufiliar,ucrepudiao legiti- 
mo fuo marito. Felici nuberer, perfuafit, ut Jofephus memorat_#, 
ubi tamen non diHimulandum, Simonem illumMagum, cujusjo- 
(cphus meminit, eam ob rationem a Simone Mago artatis Apofto-> 
lic* hzrefiarcba diverfum videri, quod hic Gitthas Samarizoppi- ’ 
dum patriam habuerit, illevero juxta Jofephum patria Cyprius ‘ 
fuerit, nid cumLeMoynio dicamus, quod Simon Magus hzre- 
Harcha perperam a nonnullis r<rtit,'t(eu Gitthzus dicatur, cum 
KiTTifvf potius feu KiTTaT&- a celebri Cypri oppido dici debuidet, ' 
Haud minus dubium eil, quod a Baronioaliifque aHerirur.irhpo-' 
florem nempe illum, qui, ut Jofephus alibi narravit, Samaritanos - 
in monte Garizincongregavk, a Pilati exercitu pollea diiperfosSc 
fugatos, Simonem fuide. 

VI. Verum a Jofepho ad Scriptores ecdeHaflicos redea> - 

mus, equibus Judinus Martyr flt hunc fecutiIrenzus,TertulHa-^ 
nus aliique plures Simonem Magum a Romanis pro DEO habi* ^ 
tum,& Itatua in amne Tiberi inter duos nontes erefla honora- 
tum tradunt, quz relatio extra omnem duoitationis aleam pofita 
minime videtur. Etfi enim Spencerus dubio electori latisfa- • 
£tum iriputet, fi Baronium 6t Hammondum adeat, diffiteri tamen ^ 
non polium, magis mihi fatisfacere eorum conje6luram , qui ' 
cum Heraldo, Voino,Salmafio, Valefio, Spanhemio & aliis ex 
marmorea bafiRomz A. C. 1574. effoda colligunt, Semoni Sango 
Deo Fidio confecratam fui de ftatuam,quam JuftinusMartyrRo- 
manzlinguz non adeo peritus Simonis Magi nomine notatam 
&fibi & aliis perfuafit. Nec me ab hac fententia dimovere po- 
tuit Petrus Halloixius,etfi pro ruenda & vindicanda Baronii len- • 
tentia omnem moverit lapidem. ' 

VII. /Eque incerti funt varii ifti difputationum 8( miraculo- ’ 
rum conflimus, quos Simonem Petrum inter & Simonem Ma- 
gum cum alibi tum Romz agitatos nohnulU referunt. Imo po- 
tius 

a«de io&, UlBat.Ouau,ec^,$crift.p. jgt. 
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tms nilMs nu^s & fabulis plena funt, qux de iftis ufriufqueSi- 
monis congreifibus tradidere Cedrenus, Nicephorus , Glycas 8 c comp? hiii. p. 
Marcellus, Marci tratfefti urbis Rom» filius, 8 t individuus fcili- ,oi. 
cct Petri comes, qui afta horum certaminum rogatu Chriftiano-Nicephor. lib. 
tum fideliter literis confignafle perhibetur in fragmento , quod ^r-Glyc. 
ex breviario quodam Flaviniaccnfi in bibliotheca fua Pontificia * * *"“*•■ P *if* 
Ludoviaisjacobus aS. Carolo publicavit. Neque hic filentio mdov. jac i 
-f)rartermhcendus. oui fub Clementis Romani nomine recogni- s. Car. in bi. 
tionum libros ediait. Is enim varias Petri cum Simone Mago biioih.Pootif. 
difputationes exhibet, cum prius etiam de vita Simonis Magi P« 484- 
nonnulla retulifliet, & inter aha commemora/Tet, quod Simon_> 

Magus Suntu nomen affeflaveriti eo quod negaret, fe aliquan- 
do poHe diflblvi, Otaflereret carnem fuam ita divinitatis fu* vir- , 
tute ede compaftam, ut in- arrernum durare poflet. Et hu c for- 
tafle rcfpexit Clemens Alexandrinus, cum de Simonianis ait_j: 

•/ T«1r«Ti, e» riCurif, i^e/40iS^ to» TfoVflr CaAorT*» Conft.* Apoft, 

i.e. qui circum Simonem funt, Stanti, quem colunt, moribus af >'!»• <• c.9. At- 
fnnilari volunt. ‘ 

. VIII. Stantem vero illum tuqsitrime cccidrfie perhibentj,^^S*^‘^w^i. 
qui magicum ejus volatum & p*r*cipitem lapfum referunt.» broCiib.*4,he- 
quod faciunt Autor conftimtionum Apoftblicarum, Arnobius, xatm.c.g/ 
Cyrillus Hierofblymitanus, Ambrofius,SulpitiusSevcrus, Hege- serjib; 
iRppus aliique, e quibus Ilidorus Hifpalciifis, 5 /Ww 
inquit, tum altercationem propofuiffit cum Petro ^ Paulo , <//- ciTuib, Hiet. 
cens fe quandam vintttem BEl ejfe magnam, medio die^ dum ad «= *• 
Patrem volare promittit in caelum, a datnombm, a quibtu in aere 
ferebatur, adjurante cos Petro per Deum, Paulo autem orante 
dimiffw crepuit. Quam narrationem admodum fufpeftantj 
reddunt magnus Autorum iftorum- m circumftahtris diflenfus, 

& Juftini,lren*i, Tertulliani, atque Eufebiifilentium. Et forte 
ad SimonemMagum translata, quarSvetonius in Nerone c.12. 
de novo quodam Icaro retulit, cum ait: Icarus primo ftatim co- 
natu juxta cubiculum ejus decidit , ipfumque eruor e refpcrfit. . , 
Neque hunc Sirabms c^um probare poITunt nummi ingenti 
‘ ‘ pretio 
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prerio Paulo IV. obtrufi, quorum una facies Neronis caput , al- 
tera Petri effigiem exhibet cum inferiptione : Partu GMliUufy 
' quafi Nero Petri potsftatem pr* Simo ne Mago agnovifler, & hos 

nummos ip perpetuam rei memoriam cudi feciifet, dc quibus pofl: 
AntoniumAuguftinumDanielLarroquanus in dilTdelcgion fiilm. 
p.613. videatur. Videant quoque, qui ftatuam Simoni ut DEO 
politam Jullinique Martyris ztate divinis adhuc honoribus , 
cultam xque ac publicam ejus ruinam affierunt, quomodo hxc in- 
'6 fecjci ter fe conciliare polTint. Nihilo tamen minus Hugo Grotius in 
T* 7» w appendice ad interpretationem locorum quorundr.m Novi Te- 
,flamenti utrumque alferit. quo loco ulterius confirmare nititur, 
p.sS» quod jam in commentatione ad loca quxdam Novi Tellamenti 
•’ alTcruerat, nempe, Simonem Magum eije hominem illum avtfAtv 
t,Thf{T. 11 , quem Paulus meridacibus prarftigiis multos fedu^lurum, & Spi- 
ritu Oris Chrifti interficiendum pronuntiat.- Verum ad com- 
mentationem illam Grorianam refpondcrunt fub nomine Hip- 
polyti Frontonis Petrus Molinatus, & Iqb nomine Johannis 
SimpIiciiSamucl Marcfius(non fub Simplicii Verini nomine_r 
Salmafius, ut Matthaeo Polo vifumieft) quibus cum Grotius ap- 
Toi IV** pendicem’ luam oppofuiffiet, in cujus titulo fe viam ftemere ad - 

a°Synour.b?b) Chriflianam concordiam gloriatur, denuo Marefius exuto jano 
erit. ' * Simplicii nomine Grotio refpondir.cjufque appendicem prolixo 
opere confutavit, cuinoiTien concorih^difcordis & Amichrifti 
revelati prxfixit, ' “ ‘ ‘ • 

Hammond. ‘ IX. Conlentit in plerifquecumGrottoHcnricusHammoiji- 
^^aT”*™ dus, nifi quod in loco illo Paulino2:The(f II. hon modov. {T. 
*»im de* ur etiam antecedentes, quos de Cajo Caligula Grotius ex. ’ 

ipifcop. piieaverat,de Simone Mago.interpretatus eft. Utquehoc obti- 
a,Thcff, Ji,',. neat, 1 . per adventum Ciuifti intelligit adventum Cbrifti ad ex- . 

. cidiumHierofolymitanum, & per noUriad illum congregatio- 
nem lignificari putat copiohorem ad fidem Chridi dilcipuiorum 
'aggregationem, & majorem cogendorum coetuum eccleliahico- 
rumlibcrtatcm,quarn pq(lJudKorum cladem ChriftianisfubTi- 
T. j4 to & Vefpafiano contigilTcdicit/lI. per apoftafiam, quam Pau^ 
tus, antequam dies Domiiiff veniat, futuram ‘alferit^ innui cenfec 

vel 
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■vcl Apoftoloruma Judxis ad gentiles dif^eflum , yel infignem.# 
aliquam Chriftianorum ad Gnofticorum caftra defeduonem_«. 
^ 111. igitur per «W «/«" pcr heminertu* 

peccati 6c filium perditionis poftapoftafiam illam revdandum_» 
Simonem Magum intelligit rc£Iatorum fuorum caterva ftipaturm 
qui antea fe pro Chrifti difcipulo venditaverit, & inimicitias con- 
tra fidem prudenter difltmulaverit, poftea vero divinos Itonorcs 
fibi uUirpaverit. 1 V, (cu illud quod Simonem impedi- 

vit ac (Vtinuit, quo minus ftftatim Cheiftianorum hoftem p-.- 
It.rn c^l^deret, imp? ’'m-nmm inquam illud Hammondus ciTc 
dic*t Mofair-e Icg* ' ; *’:i ' • .r i Chriftianis tum temporis 

iv ndiiiri abdicaTari., emn; obdaculo durante Gnollicos 
non in univerfum Chriito abrcnuncialfe, aut fe Jud.xispalam_» 
adjnn sfiTe, led tempus magis oportunum prardolatob fecretos 
adrr.oadm 6c clandeftinos adverfus Chriftianam fidem cunicu- 
los cgilTe,&hoc Apcftolum indicarecenfet, cum T»f «ro- 

fk/«r jam tum operatum clTedicit. Poftea vero cum Apoftoli ad 
gentes dilccfliirent, & Chriftianos addelerenda Judxorum caftra 
& legales ceremonias infuper habendas animalFcnt, tunc Gnofti- 
coru.m ftdhm exuta Chriftiani nominis larva Chriftianos Ju- 
djcisexor".. 'cddidijre , & quamplurimos Chriftianos magicis 
prodigiis, item varic.um libidinum carni blandientium illccc- 
Dris.&promiflb libeicatis-^jrivilegio propulfandarumque perle- 
cutionum Ipe ad in^uinatI(Timx fcdtx participationem allcxilfe 
aflerir. Atque hinc V. per tcV ii/afxe* revelatum iterum inrciligit 
Simonem & Gnofticos, quos Deusjuftus vindex Spiritu oris 
h. e. potentia Verbi fui, tandemque adventu Rio ad excidiuntj 
Hierofolymitanumoppreflerit, Petro primum Apoftolo de Simo- 
ne Mago folennitertriumphantc.ftatimquc Romanis aquilis ad 
Judaeorum pariter ac Gnofticorum ftragem convolantibus, 

X. Ac in eo quidem Hammondi iententiaGrotian* praefe- 
renda eft, quod Grotius verfum odlavum ab antecedentibus 
violenter divellat 5 tv. 3. Sc4. per hominem peccati 8( «»t(k«us- 
• »fl» Cajum Caligulam, deinde vero v. g. per df»(Aor fublato impe- 
‘ dimento revelandum Simonem Magum, inrelligat, cum ramen_> 
utrobique de eodem fubjetlo fermonem inftitui fole clarius ap- 

P' parea: 


T. 6 , 
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' parear. Nihilo ramea minus Hammondo arquc ac Grotioobeft, 
quod SimonisMagi impietas jam revelara fuir, antequam Pau- 
lus Chriftianam hu£mample.:terccur, nedum fecundam adTheP 
• ialonicenles epiftolam (criberet. Abfurdum aurem eft, Paulum ' 

prxtcrita prxdixiife. Quam incerta vero lint qua: de ftacua_f 
Simoni ut DEO pofita, deque przcipiti ejus per aerem volan- 
, tis lapfu, aut quadrigis igneis Petri ore difflatis referuntur, jam 
fupra vidimus, ut extera argumenta taceamus, qux Hammondi 
Mor. pttb a, fententiam infringunt ab Henrico Moro jam pridem ad examen 
Myftei. iniqv. revocatam. 
libx,eap. 19, 

XI. Quamvis vero de SimonisMagi exitu certi nihil con- 
fler, tragico tamen & miferabili exitu dignus omnino fuit_>. 
Quanta enim fuerit hominis impietas, ex illis blafphemiis.quas 
fupra jam attigimus, fatis elucefcir. Nunc vero & alia Simo- 
nianz impietatis capita perlequcmur.inrerquxhaud poflremum 
fuit, quoa Deo peccati originem imputavit. Dicere quippe au- 
VrnceDr. Lir. pyj \''incentio Lirincnfi credimus, quod Bttuemmumfce^ 
eofmn.c.)4, ^ flagitiorum caufk Jit^ quippe qui mantbus ipfe fuU ho- 

minum naturum talem creaverit, qu£ proprio quodam motu 
nectjfariu voluntatis impulfu nihil aliud pe/fit, nihil aliud velit 
nifi peccare f eo quod furiis omnium vitiorum exagitata (h‘ in- 
flammata in omnia turpitudinum barathra inexhaufla cupiditate 
rapiatur^ Et ad nefandum hoc Simonis Magi dogma relpice- 
re Jacobum.cumv. ij. cap.i. epiftolx fuac Deum neminem ad 
(■ftio eomm malum tentare pronunciat. Benedicti Juftiniani eft fententia^, 
in epift-jaeob. qui etiam verfu i7.ejusdcm capitis, ubi Apoftolus ab immutabi- 
li luminum Patre omnia bona derivat, alium Simonis Magi er- 
rorem perftringi fufpicatur. Ait enim ipfb ecclefixnafcentis i- 
nitio duos gravifflmos errores exortos, & unum quidem autore 
Cimone Mago Deum omnium fcelcrum atque malorum impul- 
. forem affirmalfe, alterum vero eodem Simone duce atque Magi- 

flro plura rerum principia conflituUTe & alia'a bono alia a ma- . 
Io principio condita tradidide. Priorem errorem, pergit Jefuira, 
hailenm confutavit Apojlolus, pofleriorem vero refellere nunc 
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iggreditttr. Verum Jacobusv. 17. non tam novum aliquem er- 
rorem refellendum fuilipir, quam refurationemvcrfuij, coeptam 
ulterius continuat, fivecoutraSimonianos live contraalios harre- 
ticos ortcndens.Deum adeo malorum caulam non elfe, ut cum 
poHus tanquam bonorum omnium Autorem venerari debea- 
mus. Et non inelegans videtur Georgii liulli explicatio. Di- Buif. baim; 
cit enim a Jacobo duplicem Pliarifcorum errorem pcrflringi, ^poft. i>c. 

• cum illi & fato 6c aftrorum influxiii adtiones humanas illigave- 
rinr, errorem de f.iro, qui faltem confequenter Deum Autorerrui 
peccati facit, a Jacobo v. 13. refutari, cum ait: nemo cum tenta- 
tur dicat ft a Deo tentari , alterum vero errorem de aUrorum-i 
vi V. 17. impugnari, ubi Jacobus docet omne bonum & perfedlum 
donum non abaftris dependere fed a Patre luminum h. e. Crea- 
tore llellarum defcendere,apud qiiem nulla va^aAKayti ^ rgonlit 
«Tioffitiair/A** quales mutationes & viciflTitudines in alfris evenire 
lolent. Hxc de lententia Jacobi. Interim Simonem Magum-» 
illo errore, qui duplicem Deum tingit , infectum fuilTe dubitan- 
dum minime videtur. Certe Gregorius Nazianzenus 
nem inter eos harrericos primo Joco nominat, qui rerum omni- laud. He. 
um Autorem fecuerunr, bcllumqueprobono DeoadvcrfiisCrea. ron 
torem &Opitkem nefario aufugeiferunt. £t Irenams Cerdo- iP'fg 3A‘) 
nem Marcionls antccelforem do^mafuum deduplici Deo a si- 
monianisacccpiffc alTerit. Simon Magus aurem hunc erroren^ 
i Magis & ec.rum Principe Zoroaftre accepit, a quibus ea vefa- 
nia etiam ad Pythagoram aliolquc Graecos rranfiit, ut ex Laertio, r . ^ 
Plutarcho.aliifque Aucoribusi ThomafionoJico & Huetio ob-aiai^hift V 

fervatumelL j4.p. u. 


. Huet. Dot, ad 

XII. Malum illud principium Iterum in alias malignas po-®'*® *’’*’ 
teftates diftnbuilfe videturSimon iiquidem mundum a mahgnis 

huUilmodi poteftatibus conditum nugatus eJI, a quibus & legem 
profectam & Prophetas infpiratos finxi c, ut Epiphanius memori* . . ' 
prodidit, Theodorctus autem 'hoc vSimonis commentum fuiire^ 
dicit, quod docuerit infinitam qixandam potentiam, eique dupli- rheod.iib.i, 
cem operationem alfignaverit,unam <p»trcijti¥ti¥ .quae cerneretur, b«r,fab.c.i,. 
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alteram Jt-xpvpuinjrfeuqux lateret. Ex ifta vero tres «v^wy/arprimu 
produitas (latuit »S* ^ I>jif irrfliar.Aoyiajuar itjt} rrSJjuii- 

fl-»». Quod fi Nazianzeuum audiamus, o£lo zones a Simouiani» 
cultos camqueobcaufam o£lonarium numerum ab iis magno in 
pretio habitum cognolcemus. Quales autem illirones fuerint, 
exponunt Nicetas & Elias Crstenfis inftholiis ad Naziartzenum, 
quos tamen hic non minus ac ipfum.Nazianzenum Autor ano- 
nymus.cjuem nunc MatthzumLarroquanum elle confiat , in_» 
obfervationibus ad Ignatianas PearTonii vindicias errafie judi- 
cavit-». 1 

XIII. Erii autem Simon fe homines ab Angelorum (ervitu- 
te liberaturum promitteret, nihilominus tamen Angelos a fuis 
coli & placari voluit, ut ex Tertulliano ScEpiphanio manifefiura 
cft. Nolit quidem id Baronius, ne angelorum cultus ab hzreti- 
cis profeclus videatur, cujus verba contrahens Spondanus, 

, mirati fumits , ait. ejtumadt trrorem tribui Simoni f^lago. 
Verum Petavius & hunc fecutus Natalis Alexander mirari hoc 
' Baronium mirantur. Nec defunr, qui St Paulum Coi. II, 18. & 
Patres concilii Laodiceni can. Angelorum cnitum prohi- 
. bentesadSimonianosrefpicerecenfeant. Et fortane^imonem.» 

' hoc erroris caput ab Eflenis mutuatum, quorum Profelyti apud 
' Jofephum jurare inter alia tenebantur , (e nomina Angelo- 
rum obftrvaturos e(Te, Beveregius in notis ad pr.Tdi£lum cano- 
nem concilii Laodiceni fufpicatur. Alii tamen d Paulo St Patri- 
, bus Laodicenis Cerinthianos potius tangi opinantur, qua de re 
plura inferius dicemus, cum ad Cerinthum pervenerimus , hoc 
unum interim notantes, Simonianos angelolatriam fuam non 
tam ab Efienis quam a Magis 6( e fchola Platonica mutuatos. 
NamSf Plato Angelos (eu dzmones eam ob caufam coli oporte- 
re docet , quia medium locum inter Deum & ho.mines obtine- 
ant & interpretis officio fungantur. Q^lia a Simone Mago 
prolara fuiile tanto ininus mirum cft, quanto magis eum de re- 
ligione Chriftiana cum Paginifmo mifeenda laboralTe Hugo 
Crotius Sc alii eruditi viri jam pridem obfervarunt. 

XlV.Car- 
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XlV. Carnis refurrecVionem negafle Simonem Auguftinus, g- 

Daitiafcenus, Anaftafius Bibliothecarius & alii teftantur. Late- ojmafc, de 
bat enim Simonem, ut Dionyfius Pfeuclo-Areopagira din*eriLj,ltaief.c, zi. 
tametli fapiens fibi videretur, eum,qui fanz mentis fit, ftnfus ra- 
tione contra abftrulam omnium caufam uti non oportere, . Ex “‘, 1 * “ 
quo colligitur, Simonem Magum propterea carnis refurredbio- • 

nem negaife, quod eam contra naturam efle diceret. Nam ex eo a/vin" nomiov 
capite Dionyfius contradidorios illos Simonis lermones refutat, • «.i, 
quod qua: omnem fanfum & cogitationem fuperant.per ca quat 
humanis fenfibus 8 t rationi fubjacenr, everti acdeftrui minime 
valeant, ut Dionyfii mentem S. Maximus in fuis ad Dionyfium_» Maxim, fchol. 
fcholiis exponit, Thomafius vero hoc quoque Kimonianae hat- ad Diod. pap, 
tefeos principio de duobus Diis, quo.mm unus animam altec-j 740* 
corpus crcaverit,nondiirentaneumelTe ccriftt, cum animae 
tus in corpore tanquam mali Dei opificio femper miferix noa “** 
beatitudinis eiFe videatur. * 

’XV. De fide & bonis operibus quid docuerit Sinaon Ma- 
gus, operx pretium cft cognofeere, ne quis Lutheranos in arti- 
culo de juftificatione per folam fidem eadem cum Simonianis 
fentire cavilletur. Docuitergo Simonlrenxo tefie^ eos qui in 
ipfum ipfiufque Kclcnam fpem habeant liberos, qux velint a- 
gere, homines enim fecundum ipfius gratiam non fecundum..* 
operationes juftas lalvari, nec efle naturaliter operationes jufias 
fed ex accidenti, quemadmodum pofuerint Angeli, qui per hu- 0 ?ig. lib.tf, 
jufmodi prxeepra homines in fcr\’irutem deduxerint, 
hinc non modo idololatriam indhferentcm docuit , ut fublato ^ e' « p. i}! 
mortis periculo, quod perfecutionum tempore Chriftianis ab i- Auq. Uc hxu 
dolorum cultu alienis imminebar, plures fibi dilcipuios faceret, c, i . ' 
utOrigenesmeraorix prodidit, verum etiam promifcuum fccmi- 
narum ufum omniumque fcelerum & flagitiorum licentiam fuis 
fo.Statoribus conceflit, qua de re prxter Irenxum, Eufebius, Au- cai>.*ar, 
gufiinus.Georgius SynceHus,Damafcenus, Nicetas & alii vide- jMicci. ihef. * 
antur, & erccentioribus Thomafius, qui inter alia notat, Simo-onLod. fid. 
nianos hypoihefi, qux Deum malum bonoexxquat,in fe pefl:i-***^*4*'ap.i, 
lentiflima pcftilcntius abufos horrendis quibufquefpurcitiis non 




modo 
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(P^S'37^ modo liciti ftd & jgfU opinionem conciliare ftudui(?i', 6c hic 
quoque Simonianos Pcrfarum Magorum velligia preiTuTe, quo- 
Thcod, lib.9. Tum incertas nuptias ex Theodoreto & vStrabone notae. Dc nc- 
gric affea. faria hac Simonis doetrinateftaiitur infuper IpurciiTima.qua-in- 
E Mh *'h myfteria ab Epiphaniodeferipta, ad qux etiam referend* 

aricd * '* infantum c.Tdcs&cxn)rumvifcerationes, quas a Simone Mago 
Vou*».^in cocpiileex Clementis Romani tractatu de gertis Petri Wouwcri- 
not.adMitwt. us obfervavit, addens perperam Si moirem Chrifti verba mtcl- 
F«lic.p, 160, lexirtb dicentis ; »//? euntis carnem Ftlti hominis, cr fanguinem 
ejus bibet itU^nm habetis vitam tn vobis, Joh. VI,3J. 

XVI-. Sunt qui Jacobum,cumcap. !I,v. 14. fqq. fidem fincj - 
operibus falvare negat, ad Simonem Magum rerpicere.imo & to- 
tius hujus epirtol-T non minus ac reliquarum, quae catholicae ap- 
pellantur, fcopum imprimis adverfusSirronem Magum cjufque 
afleclas dirigi exiftiment. Cum enim ille iujudaea & Samaria 
errorem hunc dilfeminaverir. quod bona opera lalvandis necet 
(aria non fint, & fola fides fufficiat, Jacobum Hierolblymitanum 
Epidopum Samariae vicinum pro paftorali fua vigilantia (erapa- 
Juflinian.p, ci huic lupohac ^iftola oppofuilfe dicunt, ut ex Juftiniani.Lo- 
84. rini, Cornelii, Eftiialiorumque Pontificiorum commentariis pa- - 
Louo, p.4 jer. Verum Urfinus rede annotat Jacobi cpiftolam non tanxj 
CoiQ.a Lap. contra Simonem quam contra Pfeudo Chriftianos (criptam elft, 
qui dodtrina dejufhficatione (iniftre accepta juftitiae opera con- 
Urtio anaiea! temnebam. Non enim Jacobusubi de fide & operibus agit, fi- . 
iacr.vo!.j,iib. dcm hcterodoxam, qualis Simonis erat, fed tantum hypocriticam 
r & bonis operibus vacuam impugnat. 

^ XVII. Cacterum cum tam nefandorum dogmatum & my- 
‘"/.4. ***** deriorum Autor eflet Simon, ea fingularis Icientiac titulo orna- 
Niccc,iib.4. re non erubuir,ut EpiphaniusSt Nicetas Choniates annotarunt. 
ihd:onhod. Unde StPaulum. cum Timotheum admonuit, ut T«r xi- 

nfiu ctruiisHf rit yroirtuf fugerct, ad Simonia- 

Tlieod ^om acicm mentis intendirte Theodoretus arbitratur, etli Theo- 
lii*'opei. p, phylatius de Nicolaitis Pauli verba interpretari malit. CerreSi- 

490. monianis 

Tbcophjrlaclut, pag. ppf. 
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Tiomanis omnia illa opciinc conveniunt , qux hic a Timotheo 
:anepcjus& angue vitari Puulus cupit. Nam ab his falli no- ^ 
ninis fcientiam initium acccpilTe Ircnius tradit. £t quamvis ‘ ' ' 

^ntithcfium nomine Apoftolus in genere omnes illas thefes, 
quas haretici Apoftolicae dodrinac orpponebant> eemprehende- 
bat, l]'>ecialius tamen iftae ancitheUs de oppofitione boni 5( mali 
Der, quam Simoniani fingebant, explicari polfunt. Nequa ma- 
Ic inSimonianos quadrant profanat illx five mvo<pufl»i x«i»o- 
ipwu'*i,a quibus ibi Timotheum Apoftolus dehortatur, Mul- 
ta enim& imuiia 6( nova vocabula Simonem excogitalfe ex ioepift, 
piphanio difeimus. Quod & antiquioribus Magis in ufu fuif- p^ui^ 
fe ex magicis oraculis ab Oplbpoco editis manifcftumeft. No- Mjg»i tom.i, 
taflTe autem Apoftolum vocum novitates , quas tum temporiso^-ef ineutch. 
fchola Simonis Magi parturiebar, inter alios Eftius & Magalia- P"- 

annotarunt. Videatur &Efpenc2US & iterum hic laudan- , * 

r» " C<'m(TlCni, 


nus 


dusThomafius, cpft. i.ad 

Tim. p. jor,' 

XVni. Prartcr-Autorcsha^tenusallegatos dc Simone Ma- j®»- Thom. 
^0, quem interpolator epiftolae Ignatianat ad Trallianos antiqui ' 

ierpentis primogenitum appellar, conferri pofiTum Autor appen-C**^^**’*'®*^» 
dicis ad Tertullianum de pr3cfcriptionibus,Pfeudo-Hieronymus Tg’„u|‘|* 
mdicula hxrefium', Autor Praedeftinati, Anaftafius in hodego,prarec.*c. 4^, 
Timotheus Presbyter, Ifidorus Hifpalenfis, Reda inhiftoria ec- Hieroo. indi- 
clefiaftica gentis Anglorum,ubi de novo tonfurx genere agitur, «“>• p-6, 
quod Simon Magus a Simonis Petri tonlura diverlum cxcogitaft^'?'^''**''^* 
te fertur, Photius in cpiftolis,quiSimoncm &CarpocraremChri-^„j*/'j[pj*^^ 
fti Sc aliorum quorundam imagines circumtuliire feribit , ur plu- c. 4, **’ 

res alios taceamus. Tametfi autem Simon non ore modo led& Timoth.de te- 
calamo deliria ftia diffundere conatus fuerir , fi Hieronymo 
Autori conftitutionum Apoftolicarum credimus, feripta tameii-j 
ejus artarem non tulcrunr, necipfi Simoniani Orrgenctefte diu 
floruerunt. Tantum interim Simonianx h.'crcfeos apud Chri- Be.Uy.cV,,, 
ftianos odium fuir , ut peflimis quibufque hxreticis Simonian®- Phot. epift. } g * 
mm nomen tribuere Iblerenf, ut de Neftorianis ex Theodofii Hiemn, in »4, 
Edidbo conftar. Pontificiis Lutheranos Simonianx hxrefeos ar- _ 
juemibus latis rclponderunt Gerhardus, BebeUij«& Siricius.] 

Pro 
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conu.c^f.* Pro Reformatis contra Pontificios idem argumentum rra£tamnt 
Geih x^c. de Nicolaus Vedclius , Springlius, & alii. Unicum addimus , ab 
cccierj, jo;. Honorio Auguftodunenfi eos quoque Simonianos appeK^ri fle 
Bebei°* i rntcrSimonis alfeclas rcferri,qui fpiritualia emant. Pluratcfti- 
“‘“"‘'^“‘monia veterum qui Simonix crimen pro hacrefi habue mcalle- 
Sititius lo^ tr. gatLaunojus. Caufam vero, curSimoni.^ crimen hxrefeos no- 
de simon. mine notatum fuerit, exponunt Gofridus Vindocinenfls & Ni- 
Mag. Tan:t. colaus CIemangius,quorum verbaab eodem Launojoprodudta 
'V"’ videas, quibus addi poffunt Ballamon & Zonaras i.. Icholiisad 
ignat. j * canonem 29. Apoilolicum, 

Sptingl. de 

CAPUT III. 

tet.pait.f ,1.1, 

C.«,patt.i, lib, 

l»e«8» Ap - 

Launoj. traA. 
dc eccl, Rom, 

Stmoniam. Varifuo & Cleobio vel Cleobu- 
a.6V.p'/oj. lo, Theodade,Thebute feu 
. TheobutOjGorthaco, Masbo- 


th3Eo,Entychitis,Caniftis & 
Adrianiftis. 


I. 


C Um Doficheo & Simone, de quibus haftenus diftum eft.Au- 
toroperis impcrfetli in Matthxum VARISUUM quendam 
inter PfeudoChriftos numerat. Sed quis Varifuus ille fuerit, cu- 
jus quod alios Scriptores nulla quod feiam mentio occurrit,haud 

magi* 
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nagis certum efl:,quam quis opus illud imperfe£tuminMatdjx- 
im elaboraverit. Nam qui opus illud a Johanne Hierofolymi- 1* rio^ic. 
ano fcriptum e/le probare contendit Wadelius, magno conatu per. jobtM, 
nagnas nugas agere videtur. Neque felicius procedit Sandius, H crofoi. a p. 
juiopus hocimperfeftum Johannis Chryfoftomi cygneamcan- 
lonem fuifle judicat, cui immortuus fuerit, unde & imperfeitum ^ ^ 
cliquerir. t^orfum enim Chryfoftomus, qui jam 91. homiliis ‘p’ ,7^,’ 
iniverliim MattbziEvangeliumilluftraverat.tioviinMatthafum 
•.ohUnentarli (cribendi laborem in fe fitTcepilTer? Accedit quod 
)pus imperfedlum non a Gr*co led a Latino Autore profettum 
:ertis inaiciis conllet, & Poflevinum memoria utique fefellerit, 

:um opus hoc Graece 6t Latine non lemel prodiiile aflerit_»,Appafii.To*. 
fantum enim abeft uf unquam opushoc Grxce prodierit, ut ne *• p- t* 
criptum qmdem Graece unquam fuerit. Neque citra imuriam 
iancttffimo Patri opus illud imperfedum tribuerf poflumus, 
:umingenu‘mis fuisSt indubitatis (criptis ab Ariana haereft pro* 

:ul abOt, quam opus imperfectum pafTim redolet, ctU in Mahu- 
iana & aliis quibusdam editionibus craiTiorcs blasphemiz fub* 
atx tuerinf. Qiiod vero Sandius IcClori fuo perfuadere niti- 
ur, vel Chrylbftomum poltrcmis virzfuz annis ad Arianuspar- 
cs accedtife, vel cztcra icripta, quz fub gus numine feruntur, a- 
ium agnofcereAutorem.ideoque iolum opus imperfedtum cum 
pi(tola quadam ad Cziarium monachum & vita Palladii (quafi 
eroChryfoitomus Palladii vitam fienon potius Palladius vitam 
i^hryfoftomi (cripliiret^ Johanni Chryfoftomo relinquendum 
He, ab omni ratione alienum cit & alibi a nobis refutatUTtL», , 
iedjam h diverticulo in viam redeamus. 

ll. De Varifiio quis fuerit, nihil contlare diximus. Haud 
rque cbicura eft memoria CL EO B 1 1 , quem cumVarifuo in- 
ertus Autor impcrfcQi inMatihzum operis conjungit. Fuit»» ' . 

nim hic Cleobius juxta Theodoretum haud poftremus inreiij Pw*””* *• 

os, per quos communis humam genens inimicus mneo Veroi 
b Apoftolis (eminati hzreGum Zizania afperltt. C L E O BTJ. ' 

..UM etiam di^m fuide & cum Ebione & Cerintho Chriftum 
>ro nudo homine habuiile Epiphanius teftaturr \Jnde etiaixu* 

- . G , inter: - 


JQ 
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• interpolator cpiftolat Igrvatianx ad Trallianos Cleobulo huic 
jhwtL Tcc. I. Tbeodotum^qui & ipfe Divinam Chrifti naturam impugnavit, 
pr*m flaTom.aflfociat, & Htmmque tanquam ntmfiJyyormCtxx Di^olt proge* 
l.devitit Seri nicm fugcrc hortatur. Quem Ignatii locum alle^ns Pecrus 
' Halloixius pro Ckobulo Theobulum Typographi mrtafle vitio 

j:or. OticD- appellat, additque neque Ignatium neque quenquam alium ejus 
«aJ,p, 2 iX «rroresfpeciatim atrigifle. Verum Contrarium non modo C 3 f 
addufto Epiphanii loco, verum etiam ex ea epiftola apparet_i> 
quar apud Armenos ad Paulum Corinthiomm nomine icripta^ 
perhibetur. In ea enim epiftola Paulo a Corinthiis (tgnificatur, 
Simonem ScCIeobium peftifera fua dogmata Corinthi diJemU 
nalTe,^ docuifle, Prophetas non efle legendos, Deum non eflo 
omnipotentem, non- cHe futuram corporis reIurreflionem,.cQi^ 
pus non efTe a Deo creatum , Jefum Chriftum ex corpore 
rix Virginis non.- efle natum, neque mundum i Dw fed ab Ans 
gelis conditum fuillbi ut in notis ad prxdi^ra Ignatii epifto^ 
lam Uiferius notavit,, qui Armenicum epiftolae illius- Corinthio, 
cum apographum Smyrnx deftriptum una cum apocrypha Pauli, 
relponfione tertix ad, Corinthios titulum prx fe fe;.reDce pene* 
Gilbertum Northum eJetixi/Te indicat. Mentionem. praf^eaj 
Hb. 4 ,hift.eccl.deobii faciunt Hegefippus apud Eufebium,& Aator CoidJiti». 
c,a>> donum Apoftolicarum.quas Rovius quidem & Turriaiius Laci^ 
jni carundem interpretes prolixis apologiis ut vere Apoftolicat. 

defendunt, contra vero Natalis Alexander. ab' Apol^iwriiin:jd^ . 

dtrina alienas, & Chriftianus Lupus Ordinis Eremkartdn & 
lifcboi Theologus ab Ariano quodam in do^tihus.pajritei 6t 

can.i, conci ritibus impuro confar.cinatas pronunciant, unde rtitari polEs,. 
Tinll.pait. i,cumBovius & Turrianus nefociis quidem fuis apoftolicam il- 
p.S^7» iarum conftitutionum antiquitatem perfuadere potuerint, in. 
tat ad inter Reformatos, qui illorum fententi» accederet, Bkt. 

J5|J.*'“cj“,b:chardum Montaeutium,quem propterea,, licet fuppreftg.i^as 
ss>p- i 90 * -noroinc, in diflTerrarione deepiftolis Ignatii Jacobus Uflerius csb- 
(^-^•43') ft^gavit. Sed mifla jam iftacontrovorfia audiamus.quidconftn, 
j. XLViii. tunonum illarum Antor, quicunque fuerit, de Cteoblnfcriptum 
^b.6,c.itf. -reliquerit. Ait ergo tSimonem & Cteobium Venenaios.libfoh 
eompoiuiiTe, fub Chiifti & Apoftploiuni uouuiiedividgafleyiQ. ^ 

q.uibii» 
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]uibj^s,cr^toDein mundi, nuptias, providentiam, liberorum. , 
^rocTji^tvonem, Legem & Prophetas calumniati fuerint, & barbi- " . 3 
a quxdaa|\ ntimina Angelorum feu^uus daemonum , quorum 
dilatu ilia fcripfcrint. commentifucnnr^libi vero idem Autor in- lib. 6ttM 
.er Ajjoftolos a diabolo emUfis Simonem & Clcobium Dofiihei, 
ijuem poftea MagiUerii principatu dejeceruu:, difcipulos primo 
Ipcftjwiruj^.., .. . 

. ' > y 

ni. Qu*riTiicpo(lef, quiPnam illc'pieodotus,quemCleo- 
bjo ab interpcHatore epiftolaeignatranaf aflbeiatum diximus. Non 
dithetdeer aptem crediderim, mipollorem ilium tempora Ignatii 
ScTheodpdtive Coriarii patria Byzantini, five.,Trapczi!;x, de. 
quibus inferius agendum erit, imperite confudilfe. , iaterina 
Ullerius obfbrvat in codice quodam legi, quod nor 
men aliquid commune habere dicit cum THEODAD^ - ' 

quem Pauli familiarem fuide Clemens Alexandrinus memorix oot. m tpift#’ 
prodidit, unde Uderiusin eam propendere fenteaiiaravidetuiLjw a«iTfaii.p. 2 r» 
ouod proTheodoto in interpolata epHlola ad Trallianos >Theo-''^‘7 
nades legi debeat. .Verum cum CleobiusfeuCleobulusejulque .. 

focius.quifquis ille fuerit, in ea epiftola vocentur T¥ irtKjjfiTy- 
yertf rai yntSfjm KUfirof j. S t»r Tir^fuViirs* iraftiurlK» 

ivtdfifMt li Tor trfiffuaiftv aAA« r»r tuenuv h. e. S*tAmt ' 

ne^ctes fruSinnt nn>rtiftrum gtnirames, qttem fi> q$fis deg^dve- 
rit fiaiim non fed dternd morte morietur, nefeio an 

Theodadem, decujus hxrefi nihil certe conftar, in eodem, quo 
Clcobulum, numero habere debeam. Quamvis enim Valenti- 
niani hunc Theodedem Valentini fui Magiftrum fuilfejaflarenf, 
qucmadmoWum Bafilides Glauciarh Petri interpretem Magi- ' ’ 

ftrum iibi adferibere aufus eft, probari tamen vixpoterir, impium . ‘ ' 
h.icreliarchamValenVmum haerefeosfuae capita a Theodade ac- 
ccpidc. ■ ■ - • 


IV. Cxterum fi ex nuda nominum cognatione conjeflurh 
aliquid dare licer, libentius proTheodoto THEOBUTUM fub- 
(licuerem. Thcobucus autem ^ Rudino Latino Eufebii inter- 

G z prete 
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Ub. 4 .R E. prete vocatur, qur ab ipfa Eufebio Thcbuthis, vel juxta alia iexmi 
c*aa. cmplaria Thebulis appellatur. Refert autem Eufebiiw e* Hei' • 
gefippo, quod Thebuthis ille, cum poft Jacobr HferofblymitanI 
mortem epifeopatus honorem adeptus non ftiifller, ftd ‘Simeo<i>' 

' nem pralatum fibr vid:flir,ex indignatiortieccclcltam vitiare in^ 
ter primos aggrefliis fuerit. & errores fiiosexfeptem Judxorumj 
■ot.ad conflaverit. Ita enim Valefius locum illum Euftbii-«-i 

p. 73 . plicat, quem alii aliter interpretati funt. 

V. Ejusdem cunaTheobuto fu rfliris Juxta HegefTppum iti 
liE. T. h*tet. citato Eufebii foco fuit G O R THiE U S , unde Gortheni, quo* • 
M.c. t, b«*Theodorctus SimonisMagi diicipuIisacceolet.etfiEpiphaniu* 
Gorthenos inter Samaritanorum fedias retuferit , eofquecunt 
Sebuxis feu Hcbdomatitis.u: Scaliger in elencho trihxrefii n6L 
Dam*recir cxplicat.in fcftorum caula confendlife tradat. Epit 

barTc c IO, & pbanium ut lolet Icquitur Damalcenos , & Sebuxos‘illos, quo* 

1 1 .p*9J4‘ Ligtfootnsm horisTafmudicis a quodam Sabia derivat, corrupte 
{Pag 4S-^ Jebafxosvocat, ad quem focum Cotelerius oWervar, Gorthenc^fc 
Tom. I. ecci. 'ab aliis, ab aliis ab aliis alitet cffcrrL ' ‘ » 

grxc.roonum» , , 

tlcnch^^irili*. MA SR OTH;EU Vf Jungimu*, undt> 

*iccV}»* 'Masbothxi, quos tamen Scalige* potius a fabbatno nomenade* 
•ptos autumat, cum fefabbatbiimum xChntta didicifle profefli 
l{b. 4 .€,xs, fuerint, & Hegefippus quidem apudEuIlbium efuplex Masbo* 
thxorum genus agnofccre videtur, unum quod inter feptemju- 
Iffdor, l.b.g. dxorum IctVas nuinerar, alterum inde ortum. Prioris generi» 
etij».e. 4 , Masbothxos Ifklorus Morborr.xos & Hieronymus Marbonxos •« 
vocat. Ad poftcrroris genctis Mnsbof haxjs reipicit ThcodorC- 
lib.'i h*rct In grxco-confliiutionpm Apoftolicarum textu 

*£»b.c. I, vocantur, ubi dicifurtos providentiam /uftuliilcjomniaformn^ 
tribuiiTe, 8ctmmor{aliratcmanimxncgaire. - -- 


. VII. Masbothxis vel MasbothcispriterCleobianos.Dofi» 

*\'k****'^ tbeanos & Gorthenos Thcodorctus Simonis Magi levi^tas enu- 
&b.c.i, meransAdrianillas etiam, Eutycheras & Caniflas addit , quas 
amnes tamen, cum untt t^c 
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inutarioiics impi* lixfefis excogitaflctitL*; ’ ^ ' 
lohditf Swwii^.fed obUviopi'tta^^^^ 

tt EUTYe?flfi^AR«lid’^q^ v^> ‘ 

)T AR'U it| Latiar ddihoito,^p1oni0n0s^p^ 

diosindicaripii^^quam «teoKCIeniens Alexandrinus £NT 7» Saom. 
::HITAS,a]^|la;r,fG^;i%i^ (eu HL v*s^9» 

\h in acd^ianipt- ;,Necalios' 

ncelligere vid^r Orij^nes a^ud Pamphilum pVdy oper, 

>igene„ cjuat inter Hieronymi 6c Origenis opera legimncdii, amt, 

Kfi apud Hierony^im Erfaol^i^.appd ^rig^irm Eutychia» ^ t }S. 
u appellentur. ^ l^p^etaut^ «x^ illi» Olenia verbis i Pa 
-shilo allegatis /t^reooD» illos anum li^s dc Prophetarum. 
ilium Evangeffi Deum cr^didi^> & I^inem l>omini P* 

Efu Chrifti no» eife eum, qui i Lege 8t Prophetis pwtdica- *t** • 
us eft, fed alium nefeio quem ignotura omnibus atque omni-' 

)us inauditum. Nec improbabilis Gorelerii coniediura , qui ' ' 

»pud Theodoreeum .lib. 5^, lutret,iabal/ c. 9. in Gratco-LaiinaTort^ j. ecei; 
tditione pro Entychitis perperam Euchitas legi {ufpicatur.quogrxc mcmuiu 
oco Tbeodoretus EucliKas>(eu ut reilms legitur, Eutychitas p 
iocuille tradit, quod propterea in corpora anim* mittantur.ut 
)mnem in his inconimentiam 8t iniquitatem exercentes im- 
licratis ftudio creatores mundi angelos colant.' Quae omnia * ' 

■X Simonis Iviagi fchola haufta efle ex iis liquet , qux de Si* ^ 
none fupra‘dii.ta funt* Unde etiam Clemcm Alexandrinus - 

h loco allegato Enrychitas exSimonianiselTelcribit- '-'n ‘ ’ ' s.vM 

■ IIX. CANISTAS i caninfs Sr furpillimis moribus fle dir 
:tos,I>anzusinnotisadAuguftinilibellumdehxreribusIu- 
picatur , quod perfuadere mihi vix pofliim, Cynicos potius p.4ir 
1’hcodoretus Grxee icribens eos appellaturus tiiilfet quam , . . . • . , 
Crediderim ergo Tbeodoretum potius rerpexide’ ad " 

;os hxrcricos.qui a aemcnteAlexandrinoK«ifl»<ja< vocantur, de 7r Soomv 
juibus plura inferius dicemus.. P*f49»‘ 

i, il ' : ^ *i, 

IX.RcftantTgiruredilcfpunsSimonisMagia't'heodo’- 
eto recenfitis ADHIANlSTvE » quod nomen’ ex- depravaro 
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HW.4,eia», Eufebii codice natum videtur. Cum enim apud ^ufeFium 

gvfippus inter primos eccicfiaf Harreliarchas Menandrianifta-, 
memimt > in nonnuJIis Eufebii codicibus pro 
legirur : ;ut Valefius ii^.fuis ad £u(ebium an-! 

, j . notationibus obfervat , unde Theodorctus Monahdrianos ab 
Adrianirtis diverfos exiftimavit , quemadmodum & Adria-' 
imm a Menandro in fecundi de h;ereujas , fabulis»'’ lib^i proa% 
mio diftinguic -.ni 

• 'I 1 

■ . •• :i: 


GAPUT- iV. 

'de^ 






‘I 


, Menandro. 


I, 


M Enandrianiftarumfeu Menandrianorum Dux MENAN- 
DER in vico quodam Samaritano, quem Juftinus Martyr 
•pol. j, p. 69. Capparetajam, Thcodoretus Chabrai vocat, ortus Magiftri fuiSi- 
*'**fjb c impietatem fhilaftrio tefte in omnibus im.iratus eft. /£• 

c.jo.dc hsicr.^ue enim ac SimonIeDep.irtutcmenedixir, ut Hieronymus ia 
c/s. malogo adverfusLucifetianosretulir. Imo 0 Autori appendi- 
c 4<>. cis ad Tertullianum de pra.Tcriptionibus credimus, quicquid Si- 
^ ^ mon fe clTe dixerat, hoc fe quoque Menander elle dicebat. J^on 
' ’ nihit tamen a Simbnediferepalie Menandrum Damafeenus tra- 
Je hxrcfc.* a. dit. Cum enim Simon Ce fummara virtutem etTe jadaflet, Me- 
nander contra primam virtutem omtubus cfle incognitam dice-; 

tantumfibi tribuere audebat, ut cxIrenaeo&Theodo* 
ict.^fabul iib. dilcimus. Quocirca Petavius in notis ad Epiphanium mi- 
'1 ,c. tl rauir, qua ratione Epiphanius dicere valeat , quod. Menander fe 
p. 4y. Magiftrofuo majorem gloriatus fuerit. Veruatamen & Eufe- 

bius 
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^ t*reC jr, 

bhis Mfenannrum quem alterum d^bolic» bperatiouis inftru- ub. >. itfw 
mentum vocat, tt(aro^U>f (uis impie tatepi fupe:;- 

laiTe feribir.* Idque catenas y$rum‘cft,.qu'^enus SimoD' Magus 
temerara ja^htia imraoftaliratcln fibi viutTiCavir, Menaudcn-i 
aurem eandem etiam difdpulisfuis prooVifit/^Aflbrcbatquippe , 
fe a prima virtute ad fidutem 'humani genetis' rniflum. eamqut-* 
nemWm con&qui pofle nifi in nomine fuobaprij^tos,' quibus ^ , 

non motio vi£)orUm adverfus Atig^Ios, i‘quilMis4HQkd^ con^ 
ditum fommabiri verum etkm imihimitareni .r morte vanis 

perfuaQonibus i^ndebac .i qt Juitituis Irenxus & alii to ^ol z. p. 7 cn- 

- \ .o^ mixvO u o. sv A;tinr **^*^»; 

’'■/ iL.HbcMenaqdri defey‘m falle prorue . • . ' 

Iiaivu‘s'','j?«i//V-rr'a4e^ 

ittum pronufiuymw^ tiaejn/ulau t(l Dtfvcx^ hoc fpopondii 
mneepuod^nofcitifr, ut jsin htne non Epicuri ftuppr Ju^vdatur^ 
mg4^is dextumi. HiHdudncs pertimre^.fid.h/crf^tci.MugiiMe- 
mnd¥i StM*nta»t ionffmatMr/ph'umU y marttm 'ud fuds ^ 
iUn 'mido rien pertinirt, v^rtim nec pert>enire. hoc fcilicet fc ^ ' 

a fuprem/u<pr orcana pottfijite Ugatump ut rmmOrtAles'^ incdfru* 
ftihtS(si'i^yi^ttim r»JurrtCiiorih 'cpmp'otts fi^^^ qui bapiffnu ejttr ' ' 
indutrin/t Subjungit dcihHe «Tertullianus miranda nonnnllad' * 
aquarum genera> quae homines vel ebrios vcl lymphaticos red-' 
dere dicuntur, & imprimis Stygiac quoque paludis metr.iniLj,> 
qua 'mortem dilui Poeta finxerit, etfi nihilominusTethys filium 
mum hac palude lotum plangere coadia fuerit. Deinde quaerit:- 
quid bot Menundri bilneum? magicum cred». Sed cur tam in-- 
frequens, tam occultum, quo pauci ffimi lavent i Sufpt£iam enim 
factam raritatem fecttrifpmi atque tutiffimi Saer amenti* Negar 

porro magiam tantumcfficcrc pofiTc, ut vitam xtate renovata vitis- 
mftar rcpaftincr, aut mortem eximat. Paulo poft exclamat_» v 
ubi funt illi i quos Menander ipfe perfitdtty quos in Stygem Juum' 
mtrfit^ Apoftoti perennes veniant ^ afp^AHiVideot iUoimemlho' 
mtredu & credtK 

^ * . - HLAdi- ■ 
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in. AdvcrfusMenandrianos calamum ftrinxifle Juftinum» 
Irerixum 8c Origenem Theodoretus fcribit. Ante hos Menan- 
liV. t ilixret. drianamhaerefih impugnavit Irinus Epifcopus Romanus^H Au- 
£»b.e.a, toriPrxdeftinaci aedimus. Siccnim deMenandroipfius verba 
*‘*‘'*’** habent; jecanda hartfn a iJ^ienandro MenandrUmrum , qui 
mundum mn a Deu /id ab AngeUe fu£ium */Je tejlentur^ hes S, 
Linw Ejnfiepm fecundus .AffjleU Peffi. Icen/erih converfatic* 
nis mfiru tje^es aterm Aamtimone mukavit^ decens reriensbi- 
liter fecundum fcripturae Veteru 7efhmemi;D'eurn,qui cum Me^ 
fe locum efi, hunc cffe omnium Creatorem, & nihil i» cremrk 
oimnibns effe, quod pojftt profui netur n 'tffe •vituperabilf ; emnU 
' ■ enim qua tulpebiiie judicantur, e^u nin ‘conditione cqipantur^ 

Aoguft. fac Conferantur pratereade Menandro Auguftihus , Timothei» 
- *'^**’ Presbyter, Haymo Halberftadicnfis, Nicephbrus, Honcrius, qui 
7d,TS«‘ Menandrianos communia conjugia habuiffe do«t, Scalii. ' Si- 
Haym.faift/ monisfeaatorcm tantum 8t fuccclTorem non auditorem fuifleji 
cccUifa i,c.t 6 Menandrum, nccfubVeipafianoautDoinmano, fcd fub^Traja- 
Nicephot. ii^no vixifie probare nitirur Autor obfervatiohum ad Peairlonianaa 
l, c. 15 . farft. jg^arii v^indicias Matthxus Larroquanus , fcd ^gumcnta ' 

Ho*otio.fa«-* .->■ cjusnifaUor infirmiora funt, quam utpmbarep^^ 

*efioo»^f ' quod debent. , j 
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I 

Cerintho & Ccrinthianis, ubi& 
de ChiliafHs feu Milliariis 5c 



!• 

M KTis tantilper Menandri difcipulis Saturnino & BaHIido, 
quos fecundz (e£lioni relervamus, ad CERINTHUM 
pergimus>qui num etiam MERINTHUS appellatus fuerit, »t*' 
definire non audet Epbhanius, quamvis Cerintnianos ^^^oque 
Merinthianos vocatos miffe fateatur. Pari ratione Auguflinus 
fit Damafccnus non determinant, idemne Merinthus cum Ce* D^tnuVeea.' 
xintho an alius fuerit, etH Cerinthiaoos a Cerintho & Merinthia'ii«,at» 
nos a Merintho di£los afferant. 


• If. Licet vero in lacris literis Cerinthi nonucn exprefTura 
non legatur, ejusdem tamen errores a Sandtis Evangeliflis Sc 
Apoftolis pafTim referri 8c confutari tradunt ecclcfiaflici ^cri* 
ptor^. Nam contra Cerinthum imprimis & Ebionitas Evan- 
geliu^m (uum.fcripfine Johannem ao Afiz Epifeopis rogatum ' 

- tradit Hieronymus in catalogo Scpptorum ecclcfiafticorum Sc ' 
in prolegomenis ad Matthzum , quod pratter irenzum coii- jit/j.*. 
firmant AuguRinus & TheophyJadIus in prolegomenis adjo.ii.p ig 4 ,cdtt« 
bannem, cum e;jus Evangelium adverfus hzreticos Chrifti 
viniutem negantes conOgnarum teflantur. Inter eos enim, 
qui Apoflobrum zve CbriRi divinitatem negarunt , fuit Sc 
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\ Cerinthus, qui Chriftum a Jnfepho & Maria natum juftitu 
tantum fit prudentia extero» homines antecelluifle fomniavit, 
g ut ex Irenxo , preudo-TettuUiano , Theodoreto aliisque con- 
TeauiI. Vppiftat. Quocirca mirandum , quid Alogio in mentem venerit, 
ad ub de pi«' quod Johannis feripta fit in his etiam Evangelium Johannis 
fctipi. i. 48 . Cerintho tribuere veriti haud fuerunt, quod plinc efle aAoy«* 

' haie?,*U,e. 4 . IU- Eundem Hxrefiarcham tumultu Hierofolymis excita. 

to Apo{\olis congregandi concilu fit peculiaris decreti , quod 
Aft. XV. confignatum legitur , promulgandi neceOitatem im- 
deh«tefc,j«pofuifle Philaftrius memorat, additque Epiphanius , Cerin- 
bsteCa8.c«3 ihum quoque certaminum , qux A£f. XI, fit XXI. eontra Pe- 
« ' trum St Paulum cx Judaifmi zelo nata Lucas retulit, Autorem 
fuilTe, ejusqueafleclas a Paulo in pofteriori ad Corinthios epi- 
ftola Pfeudapoflolos fit dolofos operarios vocari. Illud fkl- 
I tem certum eft, Cerinthum a Pfeudapoftolorum doftrinaalie- 

.. . - num non fuide. Nam ut Hieronymus in quadam ad Augu» 

epiftola teftatur , legem evangelio mircuic , fit juxta 
' ' 1 bstef Pfcudo- Hieronymum circumcifioncm non intermittendam, 

“c*!o. fabbatha cum.diebus feftis Judaico ritu celebranda, aliasque 
' * . Mofaicas ceremonias ftrifte obfervandas Chrifti exemplo pro- 

bare annifus fuit. Eandem dubio procul ob caufam Cerinthus 
Paulinasepiftolas repudiavit, ut ex Epiphaniodifeimus. Con- 
fcaief.xxiix.tra Paulus , fi Autori Pradeftinati credimus, non folum in 
epiftola ad Galatas Cerinthianorum errores refutavit , fed 
etiam Cerinthianos in Galatia «terno anathemate percudit. 

' IV. Porro cum Paulus in epiftola ad Coloftenfcs ab iis 
Coiot. 1, I . monet » qui i* /yif t«» «yyt- 

X in ea qux non viderunt gradum inferunt, ad Cerinthia- 

{Pag.si.) Apoftolum fpeftafle Johannes Gamerius in au^Ltario 

operum Theodoreti furpicatuT. Cum enim Theodpretus in 
P' 49®* commentario ad epiftolas Paulinas notalfet , defenibres legis 
P* Mofaicx etiam Angelos colendos induxide , dicentes univer- 

forum Deam nec cerni nec attingi ne 9 9 omprehendi ,pode, 

fitper 


baicf. a* 


Digitized by Googie 



X 


f 


; SECT IO I. CAP >V, ^ 

& per Angelos divinam benevolentiam conciliari oporfcre*- 
Garnerius hzc omnia ad Cerinthum applicat > qui Alexandriab < 
in;€gyptocum Judzis, gentilibus 8c Magis converfarus, poftea 
in Aha ac imprimis in Phrygia & Pifidia hzrelin ex Jadaifmo,i. 
dololatria dc magia conflaram, diiTcminaverit , ac Angelos tan« 

3 uam mundi conditores 6tDei hominumque mediatores adoran* 
os docuerit, & Angelorum nomine invocato prodigia quzdam 
oftentavorit. Quam impietatem & ab Apoftolo Paulo 8c a Pa- * 
tribus concilii Laodiceni can. 35. damnaram alTcric. At ne Pa,- 
pza quoque angelolatria -a Paulo & Patribus Laodicenis in 
Cerinthianis reprehenla videatur, hoc diferimen ftatuit, quod 
Cerinthiani angelos tanquam mundi conditores , immediatos ^ 

Dei hominumque mediatores, & magicarum artium patronos. 
invocaverint, ecclefia vero fcilicet Papza eosdem colat ut ad- « 
miniftratorios fub Chrifto Spiritus , hominum cuftodes & fan- 
£torum confervos. Addit poftea oratoria illa S.Michaelis quae ' 
in Phrygia 6c Pifidia ad fiiam usque ztatem perftirifie Theodo- 
retus tradit , fuifie loca , ubi quondam Cerinthiani iynaxes 
fiias habuerint, quz pofi hzrefin extia£iam in {an£iiores ufus 
fidelium pietas converterit. Tandem vero in confutando Ba- 
ronio occupatus efi> qui etfi fateatur, Apoftolujn de Cerintho ' 

8( Cerinthianis loqui , 6( agnofiat Cerinthum Angelis nimium . ^ 

tribuifle, eamqaeipfaro ob cauiam Apoftofum primo ftatim 
epifiplz fuz ad Coloflenles capite angelos a Chnfio conditos 
cique fubjcftos docuifib. neeatramen.quod Cerinthus angelos' 
adorandos dixerit; cum id nuipiam legatur. ' . 

V. Nos Apoftoli verba de Cerinthianis non incommode',, 
intelligi pofle Garnerio concedimus, Cerinthus enim non Ib* , 

Ium angelicas revelationes ja£lav 4 t, ut Gajus in dilp. ad verius 
Proclum apud Eufebium lib. j. c. ijf. autor eft , verum etiam • • 
mundum ab angelica quadam potcftate conditum finxit , ut 
Irenacus lib. i. c. 8( alii teftantur, 8t legem ab angelis datam' 
ipiumque Judaeorum Deum angelum fuifie Ibmniavit juxta 
Autorem append ad Tertullian. de prariTcripr, c.43. Cum ve- ' ’ 
ro de angelis Cerinthus tam honorifice Tendit 1 improbabile 
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non eft , quod adorandos docuerit angelos. Sive autem ad 
Cerinthum refpexcrrt Anoftofus allegato loco , five ad alio» 

, errones, inepta tamen eu illa Garncni di(^in£tio> qua Papxam 
angetolatriam a Paulino interdidlo eximere conatur. Nam 
Apoflolus religioflim angelorum cultum, quocunque refpedtu 
fiat, fimplicher damnavit. Quod contra Pontificios Johannes 
. Davenantius Sarisburienfis Epifiopus prolixius demonftratin 
comm. ad epiftol.ColofTp.z38.& fqq. contra quosSc hoc nota- 
. mus,quodGarneriusThcodoretum nufpiam in operibus iUis . 
angelos invocandos tradere fateatur p. 491. 

VI. Alius Cerinthi error fuit , quod Jefum a Chrifto divel- 
lens docuit, poft Jefu baptifmum defcendilTe in eum Chrifturn 
ab ea principalitate ,qux e(l fuper onmia iigura Columbx , 8c 
tum annuncicafle incognitum Patrem & virtutes perfecilfe, in 
fine autem avokde iterum Chrifium a Jcfu & Jefum palfum eflTe 
& refurrexifie, Cbriftum autem impalTtbilem perfirverallb exi- 
ftentem Ipiritalem , ut ipfis Irenxi verbis ex lib. i. c. 15. hoc Ce- 
rinthi commentum efferamus. Et ad hunc Cerinthi errorem 
refpexifle Petrum , cum in priori epiftola Chriftum in carne 
pafiiim ait, quafi diceret , Chriftum a Jcfu patiente non avo- 
lafTe, fententia cflChriftiani Lupi in not. ad Tertull. de prx- 
icript. p. 551. Cxterum hunc Cerinthi errorem Epiphanius quo- 
que harref??. c.i. renetir,etfi poftea c.6. fibi ipfi contradicere 
videatur, ubi Cerintno tribuit, quod docuerit, Chriftum qui- 
dem pafifum & crucifixum , nondum autem i mortuis excita- 
tum , ac tura demum, cum omnes mortui refurgent , excitan- 
dum efle, quod ante Epiphanium Philaftrius quoque c.p^. dc 
poft Epiphanium Auguttinus de hatrefe. 8. Cerintho tribue- 
runt. Cum vero impia fua dogmata factis evangcliis adverfari 
Cerinthus animadverteret, folum Matthxi eyangelium exteri» 
y rcjedtis.teftePhilaftrio, recepit. Imo vero Juxta Epiphanium 
C.5, Matthxi quoque evangclium ex parte tantum approbavit. 
Repudiavit) quoque Apoftolorum adla &, quod jam ftiperius 
monuimus, Pauli feriptaT Pratterca Si martyres blasphema vir, 
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contra vero Judam proditorem honore dignum cenfuit , qoar ^ ’ 
omnia PhiUftriusl. c. memoriar mandavit» 

VII, Nec iHud (ilentio involvendum eft, quod Cerinthus ' ' ' 

poft refurre£ijonem Chriftt regnum per mille annos in terris 
continuandum, ejufque cives Hieromlymis degentes in omni 
carnalium voluptatum genere victuros tefte Cajo apud Euiebi- 
urolib»Vc.i8«fon)niavit. <^od dogma cum nonnulli m apo- 
calypfi Johannea approbari ex preudhermenia capitis lo. falfo 
ftaruerent, ejus Autorem, ut apud Eufebium DionyfiusAJexan- eap.*y. 
drinus refert^ Cerinthum effe cenfberant, cmus IHiatores _ob 
hunc ipfum looo. annorum errorem ab AnguUino CHI L IA- Aug.dehxieC 
ST^, 8t afibi MlLLIARlIrablfidoroHifpalenfi 
a Rabano Mauro MillUfli, a Gratiano MiHtnsrii & a Philaftrio ifid.Or!^ Iit» 
Chiiionetiu ii\di\ funt. Quod autem nonnulli Patres, in quibus 
& Irenzus , dum Cerinthi errores recenfent , ChiHafmum omit- 
tunf, m promtu caofa eft, cum ipfi quoque millenario Chrifti g,'[* 
regno a^dti fuerint, fecuri Papiam HlerapolitamimEpifcopum, decr.cauC 
quem eo nomine m fuum hzreticorum catalogum retulit Bern- p' t» 
hardirsLuzenburgicuSjCrfi eum, non obftante ifto errore, 
fy rologio fuo inferuk Baronius. Et forte etiam m Lege VXoA *• ^ ^ 

de hdretick fub P API ANI ST ARUM nomine Chiiiailz 
veniunt a Papia fic cognominati, quamvis przdidlus Rcrnhar- 
dus Luzenburgicus Papianrftas Manichzis annumerare malue- („1, 
rit. Neque tamen eaaem plane CerintW, qu* Papiz aliorum- p’ i<,*^ 
que Ecclcliz E>odi:orunfi, fuille fententia videtur, qua de re C». G«rh. de*eo«^ - 
lixtus,Gerhardus,VoetiusaliiqueTheologivideaatvirv ' fcmm.fee.^ , 

i- i7t 

VIIL Epiphanias, ubi de Cerinthianis agit, (e a majoribus 
traditumaccepiiferefert, nonnullos ex ifto hzreticorum generej 
circa baptllmum vivis excelfilTe, eorumque nomine alios bapti- 
fiuum fufccpiflfe , ne, cum ad vham revocati eflfenf/negledii ba- 
ptifmi poenas lucrent, & huc relpexifle Apoftolum dteenterto: 

'fi mortui non rtfurgunt^ quid ergo pro iu baptizantur f Verum i.Cor.x?’ 
hisxQ ApoiloU meotemaonfuiiTe, ex eo haud diificulter colligi 
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eft»quod a turpiflimorum hafreticorum ritu argumentum refur* 

' rcdionis capere Apodolica gravitate minus dignum videatuc-n. 

Et taprum abeft, utEpiphaniusrraditionem illam de Cerinthia. 
norum baptifmo pro certa venditet» ut potius Apoftoli verba lon- 
' ge commodiusde clinicis vicina morte buq^tizatis intelligi poile 

Itatuat. Q^amobrem ii inter Corinthios fuerunt, qui mortuo- 
Crot, ad h.'i. rum vjce baptizari funt. quam opinionem Hugoni Grodo» Ca- • 
Caraer. myc. meroni, Laurentio, Juftello & e noRraribus Danhauero non_s 
Laureata difplicere video , c fidelium potius numero eosdem fuifle 
Paul. slrf. ftatuendum erit, in qua fentemia Scaligerum faiile Ri^Itius in» 

P 440. dicat »ot. 4 d TertuU.p.ioo- Nec veterum rcRimoniis nane 'cona 
Juftci.noc. adjeffuram deftirui Epiicopus obiervar, etfi eandem non exiguis 
Can f7, ecci.|jji)orare difficultatibus agnofeat, eoqiie nomine in eorum poti- 
Danha^uer fententiam incliner, qui putant baptiOnum pro mortuis a Pau* 
Chiiftcid.4.((?. i® Rom. VI, V. 3. expIicari, Nec defunr, qui cum Beza Paulum 
Epiic. in rci^. ad ritum lavandi corpora defundorum refpicere exiftimentL», 
ad qu*n. d4. quam fententiam nihil abfurdi continere Balduinus judicat, fi 
,‘l“-*<‘’ baptifmi vocem pro vulgari lotiones accipere velimus.. Non- 
pa/i*3 qu tamen incommodis hanc quoque fententiam premi D. Se- 

* * ‘baft.Schmidius iiidifp.de baprilmo fuper mortuis th.^j.often- 
) dir,adeque th.31. mavult Apoftolum loqui de baptifmo ceremo- 
niali Veteris Teftamenti fuper mortuis, qui propterea per Mo- 
fen a Deo inftitutus fuerit, ut populus Ifraeliticus refurredlionis 
commonefieret. Si autem baptifmi vocem pro Sacramentali 
baptifmo accipere malimus, non incommoda erit Lutheri noRri 
fententia, qui per baptifmum fuper mortuis intelligit baptifmum 
in cxmcteriis ad fepukhra mortuorum , qux explicatio etiam_» 
Gerhardo Johanni Voflio arridet. Etfi enim in difp, iz. de ba- 
prifino verifimilius Apoftoli verba de clinicorum baptifmo, 
quam de vicario exponi cenfeat, alibi tamen fe aliam interpreta* 
tionemattuliife ait, cujus ipfum nondum rocnituerir. Nimirum 
C^^S-J 7 ») in dilp. i. de rcfurr.carnis th. 18. p.>8t* verba Apoftoli de baptifmo 
fuper cadavera mortuorum interpretatur, & hanc interpretatio- 
nem ex eo confirmat, quod non Hieronymi tantum, yel Augu- 
ftini xvo ad memoriam Martyrum in coemeteriis Chriftiani con- 
• ... yenirentffedjam zuteeomm,qui JohaonemEvangcUftam au- 
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dire pomerinr, quod ex Smyrneniis eccleliz literis ab Eulebio ** 
recitatis probat. Qi»in opinionem molixius confirmat & ab ob- 
jectionibus nonnullis vindicat Dorfeoxus. Neque afpemanda^*^**^ 
videtur Johannis Harduini lententia, qui in quxftione triplici “'‘*‘^'^*** 
debaptiUndhanc controverliam ventilavit. Ait enim ,eo tem- 
pore, quo Paulus ad Corinthios fcriplitymorbumquendam urbis 
hujus incolas invaflile, eoque graHTante multos diem firntcmum 
obiifle, quod ex i. Cor. XI. haud difficulter probari poteli. Cum 
igiturmagnus elTetea tempedate mortuorum numerus, multos 
occafione iftorum mortuorum & ingruentis lethi metuadbapti- 
finum convolaile Harduinus fcribit, & hos Paulum inccIligercL.», 
cum ait, quid fafient^ qui h*fti7^mur fr»pternj»rtueSy idcft.fi 
nulla refurreCtio mortuorum fpefanda, quid confequentur ve- 
ftri catechumeni, qui occafione mortuorum, ut baptilmo initien- 
tur, efflagitant? Quam explicationem prxdiCfus Harduinus So- 
cictatisjefu ih Gallia Presbyter prolixius confirmat. Conferan- 
tur in illum Pauli locum przter Commentatores & Autores ha- ‘ 

Clenus allegatos Gerhardus Tem. IIX, LL, CC. de mort. 6S. Tar- 

noviusrAffrf.^;W.//A 2. p.64^. Franzius orar. 8<», Calixtus de im. 
mortal. refur, c.6. tb. 7. Hildebrandus//(f arte bene moriendi c. 4, 
BofiuSfJff«.</rC/f>;/f.f. 2./.34. Chamier Tem.-^.pgnftr,Lb, z6. c.if. 

Scaliger epifi, ijd. ij-j. Heinfius exerdt.facr, Ubr, 7, c, ij. p, 406. ubi 
pro mortuis baptizari idem efle ac mortuorum nomina in bapri- 5A)_' 
finoadftifcere contendit, Marckius 25. 26. Anna Maria 

SchUrmannia 4// Lydum p.Cp, ubi probat, per mortuos i. 
ronice intelligi elecios, qui juxta erroneam adverlariorum opi- 
nionem pro mortuis habendi erant, baptizari autem pro mortuis 
idem efie ac varios labores pro fidelibus fubire* 

IX. Tantum autem fuit in Cerinthum Johannis odium, ut 
communi cum co balneo uti jletrcdlaverir, veritus ne balneum_» 
ruerer, quod impius hxrcfiarcha ingrefiusfuifTet.ut ex Polycar- 
pi ore nonnulli audiverunt, a quibus id cognovit Irenxu s, ut ipfe •• >*«• 
teftatur. Exirenxo autem Eufebius, Timotheus Presbyter & a- 
lii haulerunr. De luo addit Prateolus in elencho hxrefiuro,.^***^**^’'**^ 
quod Ceiinthuspoft Johannis egreflum coUapfie domus ruina_,fj“’ .. 

ftadiu ’ ' , 
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ftarim oppreflus&extinftus fuerit, Ptareolum Sf alii recentio- 
res fequuntur. Ax apud Irenzum. Eufebium aliofque primitivz 
ecdenz fcriptores altum cft hac de re fiJentium. Et quamvi* 
Feuardentius in notis ad Irenzum ab Hieronymo in Dialogo ad- - 
' verfus Lucifcrianos id aflcrtumdieaf, cuilibet tamen dialogum-» 

illum perlegenti patebit, quod memoria illum fefellerit, qu^ Ia- 
. pfus etiam Epiphanius, cum Ebioai tribuit, quod Irenzus & Eu- 

fcd! lebius de Cerintho retulerunt, nili forte cum Baronio Ebiooenw 
fimul cum Cerintho lavifle fulj)icemur. 


(^W) 


X. Ad multos autem annos vitam luam Cerinthus produ- 
xerit oportet, fi adhuc Pii I.ztate, qui circa medium feculilecun- 
di floruit, multos a fide avertit. Id enim Pius Jufto Viennenli 
fignificat,in priori, quam adiplumlcripfifle perhibetur, epillola* 
CerimhWf \nc[\{\Qn%y primtU'ehes Ssum multos avertit i fidei 
Verum barbara & hybrida vox primarches aliumhujusepifio- 
' Iz Autorem arguit, quod & de czteris Pontificum Romanorum.», 
' ^ a Clemente uique ad Siricium.epillolis judicandum eil, quippe 

quas o£lo prioribus feculis ignotas Ifidorus modo Peccatoris, 
. modo Mercatoris cognomento infignitus ex variis centonibus 
crafibfilo conlutas, eodemque colore imbutas ex officina nefcio 
^ , qua produxit, quam impolluram ChriHianus Lupus piam vo- 

i^ajj.cat,eoque fine ab eo exercitam airerit,ut Romanz ledis majefta- 
■oD.concii. tem & jurisdi£tionem tum temporis admodum exprelliun quo« 
f ut,4, ^ j dammodo Tublevarec. 
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' SECTio l,- CA1>. Vl> t f 

CAPUT ; VI. 

Ebione & Ebionitis , ubi 'et de 
Homuncionitis et Anthropia- 
niSjitem Patripaflianis et S); m- 
machianis, ' 

- - I, 

» * 

P Rogredimur ad Cerinthi Succefibrem. Sic enim ab Hiero- 
nymo </m/. contrA Lucifer» Oc in append. ‘ad Tertull. de prat- 
. fcripr. vocaturEB I ON, quod nomen cum apud Hebraeosege- 
num feu pauperem (tgniHcet. Ebionitis optime convenit» non_> 
tam ob voluntariam paupeitatemrqua tefte Epiphan. gloriari 
ibIebanr,quamob mentis inopiam» cujus infosiallulioneadma- 

f iftri nomen fa£la, ecclefiaftici Scriptores mquenter arguun^. 

quidem haud defunt, qui negent hxreticum qoempiani ejus 
nominis ullo tempore fuifle. Qum interprstterSocinum & O- 
Ao rodum a Calovio Tom. lll. S}ft,p.244. & Tom. V. p,S4o. allega- 
tos, Curcelbeus in dijf, de voce Trht. udv. Muref. tbef. 'ult. f. gfi. 
tieuflas in ahaI. fidei inexcerfu in dBitErud. Gal. Mdrt, t 4 %u f, 
RichardusSimonius m Oritic* N. T. GABice nuferfiriptd e. g. 8t alii» 
provocantes adOrigenem, qui lub initium lib. i. contra CeUiim 
refert, eos a Judaris percontemtum’ Ebionzos (eu pauperes dt- 
ftiiflc, qui Jefum pro Chrifto receperunt. Neque abnue- 
rim, fbrtafTeJudeos Chrifti fidem amplexos I ceteris Judaeis hoc 

i ■ • -Ebio- 
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^ 0mfmiliter , ut monet Pearfbnius ; cum Ebtonem in negata ”*****'P‘^ 
Chrifti divinitate Cerintlio fuifle ipfe Irenxus Ub.^.c, *^*^^'*’ **. 

jp. £?' a. non obfcure itgni^cet.quod aUi Scimtores ma. 
gno confenfu confirmarant,^ quibus nominafle iufficiat inter- 
polatorero epidolae fgnatianz ad Philaddphienfes f. igu (i tgz» ‘ 

Autorem Conilitutionum Apoftolic. qui Ebionzos Judzorum ^ 

&dis annumerat Ub. t. e, 4 . TerruHianum dt wn. cbriftt • >■ 

Britfcript. adv. hzr, f, /y. Pam]!^iluni *foU fro Orig. Tom, I. OpeK ‘ 

Orig.p.STg. Philaftrium Aarf/Tt J7. Augudinum . 

Theodoretum Epiphanium irarf/Tytf. Aq« 
torem Przdeftinati /0. Timodieum Presbyterum p. gSd» ^ 

, Hilarium W.a,//r V. fif ubi PhotinuB» 

Ebionein eflc dicit, quia nempe Phodnus Ebionts hxrefin in* 
ftautavk,ut Hieronymus iiK-a/a/. ectUc^»i. tedacur., qui (Pag,Sz,'^ 
etiam' errorem illum Ebionitarum i» commm, tptfioL *d 
pMg, no, laa. & in csp. 4. tpiftoi sd gpbtf.psg, i7/.notavit. . ' \ , - 

‘ , . ' . . : . • . ..j 

rr .. HI. Ac etii juxta Origenem duo Ebionitarum' genera fae>lib. r. coiiex. 
ttnt » quorum unum -jefiam ex Virgine virtute Spiritus S.al- 1 

terum vero ex Jofephi 6c Mans concubitu more reliquorum 
hominum prognatum alTerutic , utrumque tamen Chrira di vir 
nitatem negafle Eufebius tefbtur. Ex quo virum quendamlib.}.bift,e«ci; 
ingenii St aoClrinar fama illudrem / qui alterum Ebionitarum c, >7. 

g enus de Chridi divihitate re^elenulTe exiftimavit.corrigen- 
um monet Huctius.* .Verum & iple Huetius erravit , eora*“ I»®»* 
eodem loco exidtmat , Hlos Ebionitas, oui Chridum 
pho ^ Maria natum datuerunt,a Nicepnoro «rayow appella- ‘ J^jj*** 
ri. ^odfaifum ede deprehendet grzcuroinlpiciens textum. 

Sic enim ille habet : ECimcivf iiivttoi w(i >}fuir Aliud 

autemeft ha^eticos quosdam i majoribus Ebionzos' tqiptila- 
tos fuifle y quod. allegato loco Nicephorus indicat, St aliud, E- 
bionzos quosdam majores appellan. Qi^m errorem ex LarTooi.lll.Mci. 
dna verlionc male fntelle^ ptofedum notavit , tacito tamen ^ - 

Huedi nomine, Coteleriu^. ^ j '• 

1 IV. Neque defimt, qui cum. Viflore GifeliooEbionitas 
ob hanc ipflun cauiam , quod Chridum pro bomiiie mero agno-, < . • 

Tz ' ‘ fcerent, 
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p*uJ**M 1'cercnc , HOMUNCIONITARUM nomine infignitos credunt. 

Ac edi Chamillardus , qui nuper inufum Delphini Prudenrium ' 

’ edidit, in prolcgomenis ad Prudentii apotheolin non ad£bio> - 
netn fedaa Paulum Samoiatenumrelpicere illum titulum exiftu 
met: nihil tamen obdat, auo minus omnes hzreticosChrifti ^ 
{PagJj.') divinitatem impugnantes noc cognomine lignatos dicamus, 
io tcfuut. 12 . Certe etbm Marius Mercator, Romanam ecclefiam Phorinum 
^ patticip^ hujus pravitatis Homuncionitas appellalTe refert. 

T II* p I j|. "* Gamerius fe apud Augudinum quoque legiffe meminit»Ho- 
innotfad h i.rouDcionitarum nomine appellatos hxreticos , qui non nove- 
p. iii. runtChridumnirihominem, quamvisaliasjuxta AutoremPrae. 
iib. i.c.7^. dedinati illi quoque Homuncioni» didli fuerint, qui imaginem 
DeinqnaniDurfed coipori tantum impre/bm datuerunr,deaui- 
' bus hic non ed dicendi locus. Apud Vigilium autem Taputa- 
lib. t.d^Tnn Qum feu Pfeudo-Athanafium pro Homuncionitar voce, qux in 
in nonnullis codicibus luitur, Chiffletius ex codice Pontiniacenii 

inB(».Vd vocabulum reponit, animadvertens eos Homou- 

fteta p.^i 44 .'fianidas ab cxthodoxis appellatos/ qui Chridum unius tantum 
' iubdantix, eumque etiam ut hominem Patri ifAtuttn datuerunt. 

Qua de re etbm Le Moynius videatur. . lidem autem videnr 
tur Homuncionitar, qui i Cypriano in tpiftoL sd Jubajan. 8c La* 
Abantio «/r. ANTHROPIANI dicuntur. Sane 
Kzus ad iUum La£iaiuu locum per 'Anthropianos Bionem 
aliosque hujus generis hxreticos, qui Chridum pro mero ho,^ 
mine habuerunt, inrelligit , quamvis Sparckius de Anthropotf ^ ‘ 
\ 'merphitis potius illum L^£iantii locum exponere maluerit. 

V, Antequam vero ad alios Ebionitamm errores progre» 
diamur , operx pretium videtur , quid Pcarfonio in vindiciis 
epidolarum Ignatii in mentem venent, referre. Niminun aim 
Ignarius in epidola ad Magnelbnos Filium D£1 Httw 
ini ttyh h. e. verbum dtemum ntt s filentio fr$^ 

greffiim appellat , DalIxttS in traH, de feript. Ignutii c. la, ejusque - 
hyperafpides Larroquanus in obferv^*d ?earfen,vindie,p.i^rj.feq^, 
his Ignatii verbis ad' Valentinianos eoruraque Sigen relpici 
contendunt >8c bocipfp argumento proliant, epidolas , qtrx 

Ignarii 
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' Jgnatii nomen fenmt, ab Ignatii zvo,quo Valenfiniana harefis 
nondum exonafuetar» atienas efle. At Pearfonius Ignatium .v 
non Valentinianorum , (ed Ebionlramm porius harremi ferire***"’** 
arbitratur# Nihil enim aliud Ignatium innuere voluiile cenfet, 
quam^Tilium Dei srternum , & a vulj^ribus verbis , quat e fi- * ^ , 

lentio prorumpunt, difiinguendum eife, quar conjectura tan- 
to magis verifimilis videtur, cura 8( antecedentia verba, qui- 
bus Judaifinum Ignatius oppugnat, contra Ebionitas direda vi* . 

dcantur. Contra Bulhis Ignatium neque ad Valentinianos re-'“ 

. ipicere putat, neque ad Ebionaos,fed ad Judaizantes Gnofti-_^^j‘‘^* 
cos, quorum Princepi fuerit Cerinthus. Et kieor efle non-*^* * 

nuilaln l^aiii verbis ,qux Cerinthum propius quam Ebio- 
nero tangere vithratur. Interim nec Ebionitz hic videntur ex* 
eludendi, fiemidem & Chrifti divinitatem negarunt, ^tjudaifmo 
addidjiifiminierunc. - ‘ ’ 

VI. Judaifino enira perquam addiCios fuifle hos hzrcti* 
cos , eoque nomine circumcifionem & legis obfervantiam ad’ 
falutem necefiariam ‘duxiife referunt Ireuzut Uh. i. r.itf. Tertul- 
lianus de prd/eript. c4p,y.Sc Antot &pp^n^c\* e. 4g. Rufinus m 
/jmbol. T. p. eper, HieroH. p. gf, Origenes in r. /7. Gentf.p, t6. Augu- ' 

fiinus debsref. e, /0. Hieronymus tpi^. gp,e.4.pag. ivj. ubi ait,' 
Ebionem&C<;rintHuml^iscerembniasChriftievangeliomi- 
fcuifle > fic' fic rtdva roifbuirfe , ut vetera non amitterent; ' ' 

ra c«mm. MdE/.c.l. libi Ebionem fimu! arare bove & afino ait,d( 
evangelium fic recipere , ut Judaicarum fuperftirionum cere- . 
nomas non relinquat. Item nd Ezetke.44.pt 474. fS in cMp.f. CP^.df,'^ 
< 74 /.^. f^/. Nec mirum drcumcifionis at rituum Judai- 
Cocum uea^itatem^docuifTe , qui ChrHlum tantum 
dfniak^ Judzos iii mundum venifle fbnmiaiunt,urexOrig^, 
hb.4,» prmt^,p.^49,& jphihcalid c.i,p.4f. confiat.' C[uemOri* 
genis locum adducens Lupus m nei.nd TermSnmm de prdfiript\ 
luipicatur, fortafle ad ^nc ipfum errorem paratis fu* oculos 
ilitendUTe Jobranem , (»m Cnriftum propiciationem^ non pro f . 
uoftris tantum fed'pro totius- muneji pecCatis efie pironunaar, . ' , , 
tdqoe ipfum ia epiftola iha ad Romanos ample docuit, 'Patt* ^ . 

- J j ‘ ‘ ' ' Ium 
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Ium , cum iorwfle Romx quoque ex Cerintho error ille natus . 
lueric. Ad Judaicas imo plus quam Judaicas Ebionitarum ru* 
perftitiones pertinet > quM Irenxo tefte lik.i.c,z6, Hierolbly». 
mam adorarunt, item quod juxta Eufebiumy/t.^./r.27.flt Theo- 
■ dorerum hl>, i. h*r.fab,f i. non minus fabbatum cum JTidxis 
quam dominicam aim ChriHianis celebrarunt , quod juxta 
Damalcenum continuo fe aqua abluerunt . & ab omni (amis 
efu abllinuerunt, quod de iisdem »iam Epiphantus teftatus . 
fuerat. Nec hic filencio prxtermittendus chiliafmus , cui £bi* 
onem haud minus ac Cerinthum addi£tum fuilfe teliaturHie* 

' . ronyoHis. qui in comm. ad Efa. 66. pag. azg. • inquit, 
fjr JudMtci error ts hsredes Hebionit* , qmi pro humiUtHe /a»- 
fm nomen ponperum fuseeperunt , ommsque mille Annorum tk- 
. Udas prafioldntes equoi ^ quadrigas fie inteUigum ut feripta 
hir.je e, Judaifinum quoque olent panes ‘azymi . quos Ebio- 

nitas cum aqua in myReriis fuis annuis ufurpaile Epiphanius 
autor eft. Ncc defuht inter SchoJafticos veteres & recenti,o- 
' res, qui ccnfcant poli inllitucionem S. Euchariftiz a ChriRo 

fa£iam primum quidem & Latinam 5t Grzcam eccleliam ex- 
o66\ Chrifti in Euchariftia azymis ufiun fuifle, portea vero, 

\ V cmn Ebionitarum hzrefis exorta fuilTec» quod juxta Autorem 
Chronici Alexandrini anno Trajani 8. fed redlius iuxta £pi« 
liaccCio c t poft 'Hierofolymitan* urbis excidium factum ell,ec> 

* ’ * * defiam & Orientalem & Occidentalem in exefrationem Ebio- 
nitarum , qui in’ myftcriis fuis azymos adhibebant , rcjeflis 
azymis fermentatum panem in euchariflia ufurpafie , , donec 
extin£ba illa hzrefi Latina ecefefia ad priftinum azymorum 
ufum redierit, Grzcis fermenti ufum ea occafione femel re- 
ceptura retinentibus. Verum eam narrationem folida proba:* 
tiooe defluui redlc animadvertit Natalia Alexander fec, n, & u 
part. 3. diflert, IO. p. 326, 

VII.*Judailrno fuo adverlantem Paulum Ebionitae yariis 
h«ref.|o»e.i« calumnii^quas apud Epiphanium legere eft, impetebanr, cum- 
lib. 1, bcret. queutThcodorctus refCrt Apoftqlum apoftatam vocabant, eJuH 
ftb.e.u que feripta repudiabant, ut Oiigenes lib, 5, contra Celfitm fub finem 

^ ■ teftamr 
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tei^atur. ■ Nec minus ada Apoftblorum rejecerunt, eorumquo 
loco Petri circuitus aliofquc libros fub Jacobi aliorumque Apo- 

ftolorum nomine vuIgaUJs ufurparunt, quadcretpiphanius vi- 
deri poterit. Ex Evangcliftis imprimis Johannem averrad to Cif 
quippe qui ipfoEvangelii lui exordio Ebionem impugnavit, ut 
prxter alios teftatur Marius Mercator m appendice ad contradi^ioS^^^' 
nem tt. anathemaufmi KcHnnani, ubi etiam tradit.Ebionem , quem **" *’’ ^ ’ ** 
Stoicum Philolbphum apjiellat, afleruiirc,fe indodrina deChri- ” 
ilo Mat^hjri,Marci& Lucae autoritatem lecutum. Verba Icla- 
,rii Mercatoris Scriptoris Auguftiuo coarvi ira le habentL*: 
totum impieutii (Samofarcni) malum alf Ebiont prugk 

Stoico Phtio/opho trabum tfi. hte tempore adhuc Johannk 
foftolt juxta Afjam extJtit, & Chrifium hominem communem ex 
dr %Alaria natum, ^ tum vtu merito omne hominum ge~ 
nuo pratviffe^ proque hoc in Det Filium adoptatum aufuuefi 
fradteare, afferens fe Matthai, Marci ^ Luca Ev angeli (larum 
autoritatem fecuium. Quae Marii Mercatoris aflewio quqmodo 
conciliari poilit curij Autore Pradeftinati^qui Lucam Ebionirash»reC lo. 
Antiochiae inventos condemna/le feribit, & cum Ircn*o, qui E,*‘*>. i.CrU,. ‘ 
bionxos folum MatthariEvangcIiura admifiilc tradit, Garnerius 
in notis p.iio, (d in di(l*rtationibuf p joSi (f inj. videatur, Qu« 
conciliandi ratiOr fi cui forte non arriferit, ei haud magno^re 
»epugnabo,-fi Marium Mercatorem crralFe dicar. PrxterEvan- ' 
gelium MarthM, idque juxta Heorxos, Pentateuchum MoLicum * V ' 

quoque Ebionitx receperunt, fed non iruegrum^ Prophetas au- 
tem plane refpuerunr, ut Epiphanius haref.io.feFl. is. autor eft,qui 
etiam varias deChriftoblafphemias Ebionxos evomuifle rraait». 
aliaque erronea dogmataiistribuir, quibus enumerandis immo- 
rari nolumus, cum pleraquenon tam Eb^onis, quam.* Hclcefli- 
tarum fuiile videantur, qui fe Ebionitis conjunxeruntL». 

VllI. Prartor Autores antiquos hadenus allegatos EBionis 
ijuoque meminit Optatus Mileviranus,eique tribuit, quod ar- 
gjjmcntatus fuerit. Patrem palTam eJe non Filium, Id unde-r 

* ^ . Optatus 
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Ub 4 ie Ofitarus haulcritnefcio. Ec^uidemjam apoftollco *vo fuid^. 
fth-fnj.Donac 3*^* confufisTribusUnius Divinat Edentiat Perfbnis Patrem pad 
p.91. Ium ede dicerent, condrmari quodammodo pode videtur ex 
Ignatiiad Tarfenfes & Philippenfes epiftolis, in quibus hunc 
P AT RIPASSIANORUM errorem aparte refutat. Verum 
duas illas I^atii epiftolaspfeudcpigraphas ede latis condaLj. 
Nec probabile videtur, in hoc Patripadienorum errore veifTacum 
Ebionem.fiquidemjefum merum hominem & a Patris Perfona 
plane alienum credidit. Q^tenus tamen Ebion Cbridum.» 
a Jefu didinxir, 6cChri(lum eum ede dixit, qui Jedim Filium-» 
Dei appellavit, & in columbx Ipecie defeendir, quorum alterum, 
Petri, alterum Spiritui S. competit, eatenu&connifione Perfona- 
rum facta PatripalfiaBls quodammodo przluiif, 

IX. Unicum addo, antequam ab Ebionitis ad alios pro- 
grediar, nempe Ebionitarum fe£lx fe addlxide Symmachum, u- 
in ttot.ad B»i. Grxcis Veteris Tedamenci Interpretibus, qui H rlerilque 

phan.de pon.ad initium tertii feculi, a Petavio autem non imprt^aoiliccr ad 
der.&meoC fccundum fcculum refertur. Hic Symmachus, cum apud Sama- 
ritanos voti fui ambitiofi compos non derer, ad Judzos,8c poRea 
jiJudzisadEbionirastranfiit,8( exMatthztevangelio, quod id- 
circo commentariis luis illuRravir, hzrefin fuam Rabilire aufus 
^ ' eft,&ifta Symmachi in Matthzum commentaria una cum Grzca 

. veteris Teftamenti verfione per eundem adornata Origenes fc a 

quadam fccmina, cui nomen JuHanzfuir.accepidetcftarur, ut re- 
fert Nicephorus.^ DeprompfitautemhzcNicephorusexEuft- 
bii lib.6.c.i7. cujus verba Valefias in notis ita interpretatuiij; 
quafi Symmachus non in Matthzum commentarium rcripfidct,^ 
(cd poi IUS contra Matthxi e vangelium in Icriptis illis difputafiet. 
Cum vero EbionitasEvangeliumMatthzi nonrepudiade &iro- 
pugnade,(ed approbafie aliunde confiet, ideo Valefius inteiL« 

^ Matthzi evangehum genuinum & fpuriuin difiinguit, hocab £- 

blonitis ufiirpatum, illud impugnatum exifiimans. Eodem lo- 
co Valefius Ebionitas a Symmacho SYMMiACHIANO- 
RU M cognomen adeptos ilamir, idque ex prologo eommen- 
tarii epifioTz ad Galatas Ambrofio adlbipri, fic Augufiini lib. i. 
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contra Crelconium c. 31. confirmat. Et hi Symmachiani diverlt 
funt ab iis Symmachianis, quos in Tuo catalogo Philaftrius de- 
'icribit. . 


1. . { 


CAPUT VII. 




ie!. 


Nazaraeis et Hebraico 'Matthaei, 
quo ufi fuiit,Evangelio. _ 




I. 


C Erlnthianos inter 8c Ebionifas medio loco Epiphanius 

NAZARiEOS ponit, quo nomine illud Ebionitarum ge- ^ 
nus.quod Chriftum Spiritus 5 . virtute conceptum docuiti 
. fignitos fuifle , funt quicum Grotio & Voflio ilatuunt. Verum je geuealogit 
Huetius aliter judicat, cum neutrum Ebionitarum genus Chn- chtint c. s. ' 
.fti divinitatem agnoverit, quam tamen a Nazarxis agnitam fui(l •• , 

fe exirenxo, qui inter hxrefcs Nazarxorum dqgihata nori re.oot.adOrij, 
cenfet, & cx Philaftrio colligit, idque AuguRini & Damafceni 
• teRimoniis confirmat. * Horum enim autoritas , quibus etiam.* • 

Autor PrxdeRinati addi potuifTctyHueno potior eu, quam £ni- 
.phanii & Theodoreti,'cum prxfertim Epiphanius n.7, fe niniUib.*.1i«r«* 
certi hac dc re afleverare pofle fateatur. In hoc igitur irapri- f»b.«,a. 
;jr.is Nazaracorum error verfatus fuit, quod Judaicxlegisobferva- •• 

.tionem ut neceflariam urgebant, ut prxtcr Epiphanium n.g. Au- 
^Rinum in libello dehxref. c.y. & alios Autores confirmati* 
-Hieronymus epift. 29. ubi eos in Chriftum credere affirmat, fed,' 

.quia & Judxi & ChriRiani eile velint, nec Judxos efTe nec Chri- . 
iUaDos, item io commemar, ad Ezech. c, 16. ubi.eos veteris l^s 
r , K ' ’ ’ ' ' oblec- 
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' obfervamiam Evangelicx gratiz aprames novum vinum in utres 

veteres mittere pronunciat. Tanto autem Judaei, tefte Epipha- 
nio Nazaraeos odio profecuti funr, ut eos ter de die, niroirunj-* 
k«ref, »9.0.9. meridiem, & vefperi diris devoverint, quamvis 

Hieronymus ad cap. «. Eiaiae in omnes Chriftianos fub Nazanto- 
' r um nomine ter Engulis diebus maleditla a Judzis congefta af- 

ferar. 


II Simonis Nazaracorum originem refert ad Judzos, qui 
cntle. BOT. primi Chriftianam Hdem amplexi, & per contemptum a 

un, c,7, ju Nazareni cognominati funt. A Nazarzis autem Ebiow- 

tas nrodiifle aiferit, quos in hoc a Nazarzis difcrepalfeair.quo^ 
cumNazarzi integrum veterisTeftamenti canonem cumjudzis 
retinuerint, Ebionitz folum Pentateuchum ufurpaverint , unde 
quodammodo coUigi pofle putat, Nazarzorum progenitores Ju- 
dzos, Ebionitarum vero majores Samaritanos fuille. AUamj 
Nazarzorum & Ebionitarum differentiam in^oconftituit.quod 
Nazarzi Hebraicum Matthzi evangeliura integrum fervaverint, 
Ebionitz autem illud corruperint, & adulteraverint. Atque-a 
hinc authenticum Matthzi evangelium apud Nazkzos quzren- 
' dum ftatuit, neque dubitat, ouinMatthzus Evangelium fuumj 

■ in gratiam ludzorum Hierololymis commorantium ea Hebrai- 
cz llnguz dialctto, quz tum temporis Hierofolymis ufitata., 
' , fuit, fcripfcrir, quod poftea ab aliis in gratiam gentilium ad chri- 

'■ , ftianam fidem tranfeuntiumgrzce converfum fuerit. 

» 

'' III. Nec fane nova eft hzc de Hebraico Matthzi evangelio 
traditio. Papias enim Hierapolitanus Apoftolicz ztati proxi- 
mus apud Eufebium lib. 3. bift. euU c.jp. Matthzum Hebraico 
fermone Divina oracula confignafle tradit, cui confentit Irenzus 
ubr.}. 4dv. bsref. caf. 1. Ircnzi verba repetit Eufebius lib, t. c. g. 8t 
ipfe quoque ad hanc fententiam accedit, cum Itbr.j. c. 24. Mat- 
thzum, antequam a ludzis ad alias gentes proficifeeretur, Ev- 
angelium, quod viva ha£ienus voce przdicaverat, patrio fermo- 
ne conferiptum popularibus fuis reliquifTe refert. Idem Euft- 
bius/t^,/.r.te, Fantznum Alexandiinum Cynmafiarcham, cum 
‘ • ad 
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ad Tridosufque pen^rraHet, Hebraicum Manhxi cvangelium o» 

Hm a Bartholomaro ad has regiones dclarumibi regenire tradir. 

Addit Ruffinus Eufebii interpres, evangelium illud ex huiia a. 

Pantamo ad Alexandrinos allatum, quod Hieronymus quoque_» 
in catalog. Scriptor, eceltf. c. j6. aflerit. Idem Hieronymus cap. 5. 
cdtdlog, Hebraicum Manhaci evangclium fua adhuc a-tate in Cx- 
farienli Pamphili Martyris bibliotheca lervatu.n, 8c alterius cu- 
jusdam exemplaris deicribetidi copiam aNazarais Bcrrhoenli-, 
bus fibi fa£Um teftatur . Nec delcripfit modo Hieronymus He- 
braicum illud Evangelium, verum etiam inGfxcum& Latinum 
fermonemtranstulit.utipfe cap.2.pratdiiU catalogi teftatur, ubi 
& peculiarem de Jacoboniftoriam ex ifto NazaT*orum cvange- 
lio recenfet. Plores narratiunculas & lentendas 4X Hebraico 
Matthxi cvangelio adducit Hieronymus catalogi fui cap. 16. ubi ' / ^ i 

verba quxdam ex Ignatii ad Smyrnenles epiftola adducit, caque 
ex Hebraico ifto evangelio excerpta efle docet, irem in commen- 
tariisadeap. XI.EIaix, ad cap. VlI.Micheac, ad Matthaei XII. dt 
XXVII. aacap.V. epiftolae ad Epheftos & libro 'y adv. Pelagia- 
nos cap. I. Ex eodem fecundum Hebraeos evangelio didum ali- 
quod allegat Clemens Alexandrinus l.z.Strom.p.ayS.fit eodem.» 

Hebraico evangelio lc£^lam fuiflehiftoriam mulieris cujusdam.». C.P^S- 7 ^’) 
multorum criminum acculatx Papias autor eft apud Eufebium 
lib.^ c.)9. qui etiam lib.4. c.tt. Hegeftppum aoonuUa ex iftot 
Evangelio retulifle meminit. . ^ 

IV. Ex eodem Evangelio Origenes ad cap. 19. Matthaei hi- ' 
iloriam juvenis bona fua vendere & pauperibus dare nolentis a- 
liter recenfet, ac ingraeco Matthzi textu memoratur. DiciLj 
enim juvenem coepille fcalp.ere caput fuum ,& Dominum dixiD* 
fet quomodo legem impleviftit' ecce multi fratres tui amitti 
funtftercore, & morientur prae fame, Sc domus tua plena «ft, fiC' 
nihil inde egreditur. Notamus tamen, non tam ipfum Orige* 
nem, quam veterem Latinum. Origenianorum in Matrharumus 
commentariorum interpretem, qui in Latinis operum Origenis 
editionibus exhibetur, hzc ex Hebraico Matthzi evangelio retu- 
UlTe. In grzcis enim exemplaribus additamentum iUud non.» 
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legiturjUnde&anovoOrigenismterprete Huetio omiflum de- 
prehenditur. Inrerim tamen ipfum quoque Origenem in ea fen- 
, temiafuifle, quod MattharusEvangelium fuum Hebraice fcriple-, 

rit.cx libro j. expolitionumin Macthxum manifellum eft.leu po- a 
tius ex fragmento libri i. quod Eufebius lib. 6. hili. eccl. c.i5.con> 
fervavit.indequeinGrarcumruumOrigenemtransfcripfitHue- 
tius Tom. l.p. Confirmant hanc^e Hebraico Matthxi Evan- 

gelio lententiam Hippolytus Martyr in libello de 12. Apoftolis 
tom. 2.auH4r. novi Btbltotbec* Patrum Grac. Lat. a Combtfi^o vulgati, 
Athanafius in Synopfi S.Scripturje, Epipbanius har. x^.n.g. 
n. ChryfbRomus bomtl. i. in Mattb, Anguftinus l$b. /. de confenfu 
£t/a»^r/.r.2.TbeophyIa£tus inproosmio ad Matthaeum» Beda in 
/ Manyrologio. Tom.lJl, Martyrolngium Romanum d. xr. 

Septembris, AutorMenologii, quod Bafilii junioris Imperatoris . 
ConflantinopolitanijunU quondam conlcriptum ex latina ver. 
fione Petri Arcudii. FerdinandusUghellusTom.VI.Italiacfa- 
crac edidit, d.i6.Novembris, quo Matthaei memoriam Graeci re- 
colunt. His addi pofTent Scriptor quidam Mahumedanus allega. 

, ' tus 3 Seldeno in notis adEutychii origines Alexandrinas p.t^x. 

nec non Interpres Syrus 6c Arabs in claufulis ad Matthaei Evan- 
gelium adjcdtis»itemAutor verlionis PcrEcar,qui MatthxiEvanl 
gelium in urbe Palaeilinae Hebraice didlum Antiochiae Syriaco 
termone conferiptum refert, & Scriptor, qui Evangeliftarum . 
vitas Arabice conlignavit, cujus verba non rede interpreta'*. \ 
iolxo, tum KirRenium monet Le Moynius in prolegomenis ad varia 
laaa. 

V. Ulterius ftabilitur haec lententia de Hebraico Matthaei 
V evangelio narratione Epiphanii , qui Jofephum quendam He- 

ka{*C|o,D.f«hraicum Matthaei evangelium in Judaeorum thefauris inveni/le ' 
refert. Quamvis enim Latinus Epiphanii interpres Dionyfius 
Petavius r» x»r» MntSSw iC^aixer tantum de Hebraica 
Matthaei genealogia interpretetur Johannes tamen Doujatius 
’*** AntecelTorum Pariiienlium primicerius in praenotioiubus juris 
canonici haud ita pridem vulgatis ri <p«T#V vertendum elle 
cenfet germen feu ibetum , dc Hebraicum factum nihil aliud 
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effe quam Hebraice fcriptum Matihari evangdium. Neque 
omittenda hic relatio de Hebraico Matthxi evaogclio fub Ze- 
nonis imperio una cum Bamab^ relliquiis invento , qux legi'- 
tur in Sigeberri Gemblacenlis chronico ad An. Chrifti qoy. 

Nec aliam ob caulam harmoniam cvangelicam Tatiania ^ 

nuliis, quorum Epiphanius meminit , Evangclium fecundum \* 

Hcbrxos dictam Hugo Grotius in prolegomenis ad Matthar- 
um fufpicatur, quam quod non moao grsec is codicibus » fed ' 

Hebraico etiam evangelio ulus fuerit, quam fententiam ctiam„p ^ ^ j ' 
Gerhardo Johanni VoHio in dilTertatione de genealogia Chri^ ’ ' 

di probatam video. Ad harc omnia accedit, quod fubNlatthxi 
nomine duplex evangclii Hebraice feripti editio (uperiorifcculo 
hicem publicam adfpexerifyuna quidem a ScbaftianoMunltero 
cum ejusdem vafione & notis RafUeae A. 1^37. primum edita, 

& Henrico IIX. Anglitc Regi dedicata , & poftea a Johanne 
Qmnquarborco A. 1551. Parifiis recula , qui Evangelium illud 
au^entiaim efle fibi perfvadet, & tantum optat, utMunfterus, 
cui mutilum & lacerum Judatis extorfit, ea ,qux rcftimit,aur 
ae fuo addidit, aftcrifco notaflet : altera vero a Johanne Tilio 
ex Italia in Gallias delata, a Johanne Mercero latine reddita, . * 

6c A. ij^5. Parifiis vulgata. 

VI. Verum neutrum ex duobus illis Hebraicis exempla- 
ribus a Matthxo profectum , fed utmmque c latina interpre- 
tatione Hebrake converfum exiftimat Huetius in fra£tatu dc p, igr» 
claris Interpretibus , ubi verfionem illam Judxis tribuit. Alii 
vero ne ab Hebrxis quidem Hebraicam hanc Matth.Ti verfio- ‘ • 

nem promanafle cenfent. Et quamvis Ludovicus a Dica Mun-/ 
derianam. & Tilianam editionem inter fe conferens Tilianac 
dylutn terjiorcm alTcrat, nonnulla tamen etiam in Tiliano Mac- 
tjixi evangelio defidemtjac inter alia animadvertit , Aurorem 
hujus evangclii Matih. XVI, 17. ig. Romano Pontifici adulari, 
quod tamen exicriptori potius quam ipfi interpreti tribuendum 
lufpicatur Calaubonus. Nec ipfe Mercerus editionem fUam 
pro genuino Matihxi opere venditare audet. Multo magisexerc.if,c.i, 
wfped:a ed Munderiana editio ob crebriores loltscifmos & 
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barBarifmos a Pfeiffero & aliis notatos. SancAuror ille quis- 
p. » 1 . “quis fuit in ipfo ftatim limine impegit, ut Scherzcrus in anti- 
Tom i.Paonr. EcUarmino fuo obfervat , nifi forte cum Chamiero hiyusmodi 
Hb.ii.c.f. errores ipfi Munftcro tribuere velimus , qui manulcriptum,’ 
• quod a Judaeis lacerum accepit, dum redintegravit, ad exigua 

haec non usque adeo attendit, quae origine Hebrxus diligentius 
, , obfervaflet, quod Luddvici a Dieu eft judicium. Quocirca 
* Nicolaus' V, qui , ut ex Johannis Eclcii homilia de Matthzo 
* 'Cornelius a Lapide retulit, Hebraicum MatthxLcvangelium ad 
fe allaturo quinque ducatorum millia promifit, pro Munfteria- 
' ' no vel Tiliano Matthaei evangelio tantam pecuniae fummam 

daturus vix fuiiret. 


VII. Fatebitur Simonius , non fuperelTe amplius Hebrai- 
cum Matthxi evangelium , fed una cum Nazaraeorum & Ebio- 
nitarum feclis extinclum elTe dicet, interim comender,omnino 
Matthaeum fuum evangelium Hebraice fcripftfre , cum totius 
antiquitatis confenfu ia probari polTit. Et fateor. Patrum au- 
toritatem noftratium nonnullis tanti efle , ut evangelium a Mat- 
thxo Hebraice feriptum efle inficiari nolint , dummodo id ma- 
neat, Grxeum, quo hodie gaudemus, textum , omni tempore 
authenticum habitum fuifle, fuilTet licet non primitivus , fed 
per verlionem Jacobi derivativus, ut Dannhauerus in Chriftei- 
p.iio. de fua loquitur. Unde & Glaflius in hac controverfia liberaniT 
■ cuilibet optionem relinquit five affirmativam five negativam 
eligendi, modo grxeo textui authentica lua relinquatur aurori* 
Phil.s.libt. i,tas. Verum oblervandum , primum inter Patres, qui Hebrai- 
tr. 4 .fea.x.c.i, jiYim Matthxo evangelium tribuerunt, eflfe Papiam medjocriin- 
genio prxditum, 8c incertis rumufculis nimis deditum”, quibus 
lib I e.| coloribus ab Eufei}io delineatur. Huic ergo Nazarii^ Ebio- 
•3« qui hoc evangelio uti conllieverant , naud difficulterim- 

ponere potuerunt, ut ab iplb Matthxo feriptum crederet. Papix 
ofeitantia Irenxum quoque 8( alios ofeitare fecit. Neque ta- 
men ab omnibus receptum, fed a quibusdam repudiatum fuifle 
■ ' Hebraicum Matihxi evangelium Eufebius lib. j. cap. 2 ^. innuit, 

^quemadmodum & Hieronymus ad cap,i»*Matthxi evangelium 

illud 
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Tllud tantum a ^uibus^m pro authentico habitum a/lerir, ubi 
^ ex ido evangelio hominem illum , cujus arida manus a Chriito 
'fanata eft> cxmentarium fuifTe , & his verbis Chrilii auxilium' 
implorafle refert : cxmentarius eram, manibus vidum quaerens, 

, rogo ut (anitatem rcftituas.ne turpiter cibos mendicare necelTe 
' mihi (it. Idem Hieronymus lib.j. adverfus Pelag.c. i.evange* 

.lium illud a quibusdam non fecundum Matthzum , fed fecun* 

.dum Apoftolos diilum elTe fcribit, quo loco Hieronymus ex 
-,ifto Evangelio h*c excerpit ; tcce maur Domini efr frotrestjm 
‘ dicti» 4 M ti johAnnes BsftifiA baptiT^t in rmijjtontm ftccttch 
^Pttmftomu» dr bapti^mur ob te. Dixit entem iis : ^ttid pee^ 
cavi, ut vadam dr baptizer ab ee , nt(i forte hoc ipfum , quod 
^ico , ignorantia efl. Item verba’ Chrifti ad . Petrum : dico tibi 
Teptuagefies fepties in die fratri tuo remittes. Etenim in Pro* " 
f betis quoque, pojlquam un^i /unt Spiritu Sanilo , inventus 
tjl fermo peccati, ErapudTheodoretumEyangeliumNazaraco- |.jj 
.rum*«T«n*T^»»nuncupatur,nifi forte librariorum vitio ibi evan- ' “** 

§ elium fecundum Petrum dicatur, quod fecundum Hebraeos * 
icendum fuiflet. Non poteft itaque Hebraicum Matthari evan- 
celium unanirni totius antiquitatis confenfu probari, cumnoaj CPao.j-j ^ 
&lum nonnulli ex aliena relatione & admodum dubitanter He- 
•braicum evangelium Matthzo tribuerint, fed etiam nonnulli id 
.plane ut apocryphum repudiaverint, autdeAutore incerti fue- 
rint. Haud magis inter eos convenit, fucritne illud evangelium 
fermone pure Hebraico conferiptum, an 'Syro feu Chaldaico fic " 
literis tantum Hebraicis. Nec de interprete, qui in GrzeanLa 
linguam hoc Evangelium transtulerit, certi aliquid aderunt.». 
.Hieronymusin c>ralog.Script.eccl.c.3. nihil de interprete con- 
. - .Aa^re. plw fetetur, Athanafius in ^nopfi S. Scripturx Jacobo ver- 
fionemiHam tribuit, Theophylaous in prooemio ad ^tthzunu» 

Johanni, Anaftafius Sinaita lib. g. anagogicarum contemplatio, 
num in Hexaemeron Lucz8( Paulo. Nec defuerunt, qui Bar- ' 

' nabz interpretationem grzcam evangelii illius Hebraici tribue- 
runt, fi creaimus Cafeubono exercit, it. in Baron. c. w. p. 279, 
autem mtet veteres Baioabam Grzcz mterprecationis Au- 

toiem 
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' corem faciat, neiare me fateor. Novi quidem B. Waltherum in 
P*77« officina biblicaNicephorum lib. II. c. 37. allegare. Verum nihil 

ibi de Hebraico Marthati evangelio invenire potui, Dicit qui* 
dem Nicephorus lib. 16. c. 37. inventum Marthati evangcliurhj 
propria Barnabx manu ferintum, fedHebraicum illud fuifle &a 
, . Barnaba Grarce redditum non dicit. Imo potius lib. 2, 046* 

Hebraicum EvangeliumMatthati inter adulterina feripta nume« 
rat. MarcograccamMatthaciinterpretationemEufebiutn&Hie- 
ronymum acceptam tulilTe, etfi Gerhardus inexegefi Loc. de,» 
Scriptura §. 243. & inprolegomenis ad Matthzum afferat , valde 
(Parg. ) ramen vereor, ne memoria hic ipfum fefellerit, cum nuiquam in 
•Eufebii vel Hieronymi feriptis tale quid legatur. . .. . - . 

/ Vlfl. Clauful.zverfioni Syriaca? & Arabiez adje^z parum 

probant, cum ne eas quidem fubrcriptiones,quz originali textui 
Phiioi. Hfbr. fubjcflz leguntur, authenticas & Divinz autoritatis cfle przter 
I i ». alios Leusdenius obfervarit. Sane fubfcriptiones epiftolis Pau^ 

, linis additas pfeudepigraphas, quasdam etiam falfas effe. Beza m 
fuis annotationibus demondravit. Et ad Matthzum quide.m in 
vulgatis grzcis Novi Teflamenti codicibus nulla fubfcriptio ad- 
' dita reperitur. At incodice MSC. veruftiffimo, quem Beza A- 
p.ii7, > cadcmiz Cantabtigienfi donavit, St quem Colomefius in epiftola 
' ad Juftellum Voffianz ad Melam .appendici fubjunHa vel ab ip(o 
Jrenzb ufurpatum, vel ex Irenzi exemplari deferiptum Tufpica- 
tur, claufula aliqua legitur, quz hoc Evangelium otlavo poft 
Chrifli afeennonem anno feriptum affirmat, nulla Hebraici fer- 
,, xnonis mentione fadfa. 

^ V 

IX. Hiftoriaevangelii Hebraici a Joftpho quodam inventi 
nihil probat. Unde enim conftar, exemplar illud non fuiirc_> 
exGrzco Hebraice converfum, quemadmodum Sejohannis Ev- 
, -angelium ibidem St eodem tempore repertum , ipfo Epiphanio ' 
latente Hebraice fuit redditum ? Habemus hodie totum Novum 
TeftamennimHebraicum,ne^ue tamen inde fequitur , quod 
primitus Hebraice feriptum fuerit. De evangelio, quod in Cz- / 
larienfi bibliotheca fuo tempore iervatura Hieronymus tradita, 

fimile 
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fimiic eft Ligt^b^ judicium, ftatucntis, quod a cOfivcrfo quo- 
dam Judxo e Graecis fontibus in Hebraicum ferrr.onem trans- 
latum fuerit, ut dodti inter Judaios ad illud legendum eo facili- 
us permoverentur. Quie dc Hebraico Mafthaii Evangelio a- 
pud Indos invento Eufebius retulit ex incerto rumore nraiilij 
indicat, cum ait : xty«T<«*. Evangelium aurem cum Rarnab* re- 
liquis inventum Hebraicum fuide nefeio unde vSigebertus haiii 
Ierit. TheodorusLedorSigeberro longe antic^uior, qui primus iib.,.hift.eecL. 
inventionis illius, quod feiam, meminit, limpliarer Evangelium. p»tt7. 
Matihxi inventum aderit, de lingua nihil acidir, qiiemaiimodum 
'necSuidas in lcxico,necJoel in chronographia, Cedrenus in_jpMi4 «nroce 
compendio hiftoriarum,^ alii. Imo grxeum nonhebraicunu^ 
fuilTe illud evangelium perfuadet Alexandri Monachi relatio, 
apud Lipomannum 6t Siirium in vitis Sanilorum d. XI. Junii 
tiarrantis, quod Evangelium cum Barnaba inventum in Impe* ’ * . 
ratoris palatio repofitumi & quotannis quinta Pafch* feria iii_» 
palatii oratorio Evangclica pericope ex co libro recitata fucritj. ' , 
Hebraicum autem Evangelium inGrarci Imp. aula ledtum fuifl 
le verifimile non eft, ut taceam Grxcps in fynaxario non Mat- 
thaei fed Marci Evangelium cum Barnaba inventum aflcrcre a- ^ 

pud Combefifium in audiario noviflimo bibliothccat Patrum Grxr 
co-Larinorum Tom.I. p. 489. Nccobftat ratio StephaniLeMoy- 
ne, qui in prolcgomenis ad varia Iaera evangelium in Barnabac ✓ 
pridem defundii pedtore inventum Hebraicum fuiifc ex eo arguit, 
quod non modo Matthxosad Judxos pr.rcipue Evangelium fu- 
um fcripferic, fed Barnabas quoque fimiliterjudxorum imprimi* 
faluti & converfioni vigilantidimc incubuerit. Nam & alii A- 
poftoli, qui dc Judaeorum converfione & falutc foliciti fuerunt.»’, 
non Hebraice fed Grarce fcriplcfunt, Incongruum enim Ligr- P* > 88* & 
footoitHioris ad Matthxum Talmudicis videtur, cum jam reji- 
ciendus eflet populus Judaicus, qui pr.-e omnibus terrarum in- (P^g-So.') 
colis maxime Evangelium Ipcrncret & oppugnarer, linguam Ju- 
daeorum five Hebraicam, qux cum temporis vulgo ignota , non 
nifi a dodlis inrelligebatur,fivc Syriacam tanquam vernaculam, , 

aut affinem Chaldaicam eo dignitatis evehere, ut lingua origina- 
lis Novi Teftamemi foret, congruijm vero potius, cum gentes 
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ad fidem vocandz efTcnt» ut Novum TenamcmuRi lingua genti, 
litia & inter gentilitias nobiliffima feuGrzca-^um temporis Ion. 
ge lateque notiflima fcriberetur. C^ibus coniidcratis facile ec. 
lam refponderi poterit KirRenio» qui putat fingulari Dei confilio 
Matthzum Hebraicz rcripii(re> ut populus Judaicus in ultima^ 
judicii die eo minus excufationis habere poiTit. Quid enino 
excufationis habebunt, quibus Evangclium 8c vernacula lingua 
annunciatum, & Grzca ipiis pariter nota feriptum fuit f 

X. Sufpedum quoque reddunt Hebraicum Evangeliunu* 
narratiunculz,& fententix, quas Hieronymus & alii pafTim inde ' 
excerpunt, Matthxo ^of\oioindignz,& abEvangelica hifloria 
alienz. Tanta certe fuit Hebraici a Patribus toties laudati £v> 
angelli aquatuor NoviTeftamcnti Evangeliis diverfitas , uLj 

S uintum Evangelium haberi potuerit, indeque fadum putata 
rrotius inprolegomenis ad Matthzum, quod Tatfanus harmo. 
niamfuam evangelicam,non ^4« fad it» vivt* appella- 

verit. Equidem Voflius in dllfertationc de genealogia Chrifti ' 
cxif>imat, Hebraicum Matthz Evangclium primitus nihil aliud 
babuUTe, uifi quod nunc in Grzco legimus, fcd fucceflu tempo- 
ris a Nazarzis & Ebionicis mutilatum Sc interpolatum fuiire_>. 
Simonius, ut iam fupra indicavimus, inter Hebraicum Nazarzo- 
V rum StEbionitarum Evangclium diftinguit, cum EbionitzEyan- 
gdium hoc pefltme corruperint, ac inter alias depravationes 
, Chrirti genealogiam abftulerint,quod ne Cerinthus quidem 8c 
Carpocrates aui], qui potius ex iffa genealogia Chriflum merum 
efle hominem probare voluerunt, Nazarzi autem Evangeliuno 
hoc integrum & incorruptum fervaverint, unde & Epiphanius 
EvangeliumNazarzorum >rx*if i rjcTc» appellet, nec caulz quic- 
quamfit,ut cumCafaubono hancEpiphanii ledtionem addita par- 
ticula negativa corrigere velimus. Equidem negare non audet 
Simonius, etiam Nazaizos nonnulla ad Matthzi textum addidit^ ' 
fe, additiones tamen illas non efle afpernandas monet) cum cx 
antiqua traditione originem fuam ducant, Cquidem tum tempo- 
ris io in moreChriftianis pofitum fuerit, ut ab Apoftolorum di- 
fcipulis fcifcitareiuur, quiit a MagiAris fuis audivilTeot. Addi- 
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' Jbv-^^gCT!0‘ I.CAP. VI ^ 

m I ■ — ii» w ii ■■— V ■■ I ■■ — . ■ — ^ — - 

6oncstgitur i(Us authcmicx Hebraici Eva^elii autoricati nihil 
obelTe putat> quin etiam nonmdlis in locis Grarcum texturo He» 
braico Nazarzoram Evangelio poftponendum videri e. g Matth* 

XXIII» ubiin Hebraico£vangelio21achariasJojadcFi]iusHie> 
ronymo rc(le> appellatur, quem Grzci codices Barachiz filium fa- 
ciunt. Aderit przterea , Grzcuro quoque textum addifionei 
fiias pafTum, &in eam proclivb eft fententiam. quod hiRoria a- 
dulterzJob.VllI. troae oiim in plurimis codicibus defideraca.» 
fuit, ex Hebraico Matthzi Evangelio nonnullis Joha^ei Evan- 
peliiexemplaribnsiniierta fuerit, cum P^iashanc hiftoriam in 
Hebraico Matthzi evangelio leftam fuiOe apud Eufebqtn tefie* 

Cur. Verum imde prtroabtG mulierem multorum aiminum-f 
accufatamtcujuspapias ineaiiait, eandem ede cum adultera-»» 
quamjohannesdefcribit? Aut, fi eadem fic, non potius Auto- 
rem Hebraici Evangelii e Johanne eam mutuatum ede? Falfum 
▼ero eft prztcrea. addititmes Hebraici evangelii hujufmodi effe, 

' ut repudiari non debeant. RefertHieronymus in catalcgoScri- ' t 
ptorum ecclefiaflicorum c. ex Hebraico Nazarzorum Evange- 
lio hanc hiftoriam: e fepulchro refurgens] <aV- 

difjet findeaem ftrvit Sactrdotit, ivit Mdj»(chum,(^ apparuit ei, 
lutaverat emmlateim, fe n$n comejiurum panem ah tda hora^ 
qua biberat ealieem Domini^ donet videret eum refkrgentem a 
mortuis &c. Credere hzeSimonium vix credere. Evangelift* 
dicunt. Chriftumrefu^entem lintea infepulchro reliquil^, noa 
. (ervo Sacerdotis dedifle. Nec probabile eft tali jurqurando fe 
Jacobum obftrinxide. cumEvangeliftznulIamfpemrefurredlio- 
iiis Dominicz in difeipulorum cordibus reliquam fuifie memo- 
rent. AdhzcAutor Evangelii Hebraici Chriftum inter primos 
lacobo apparuide infinuar. at Paulus i. ad Cor. XV. apparitionem 
lacobo fatlam inter poftrcmas numerat. Quod u Chriftus 
paulo ante afcenfionem lacobo apparuit. quoD^o inediam tam> ‘ ^ 

diu ferre potuit? tJnde narrationem illam de lacobo ab Hedc- ^ * 

lio haud immerito profalfa reputari Eftius agnofeit. Unicuin , ^04X^7! 
adhuc Hebraici Evangelii fragmentum i^dminis loco adduce- ' 
re placet ^xHierooimi in Micnez cap. 7. commentariis. Itaau- 
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temfe habet: mffdo me iulit mater mea Spiritus S,tn an» capil^ 
torum meorum. £n hujulmodi' fueruti^, quae Naiarxi ia fao 
Evangclio legerunt. ' , 

XT. Nolo urgere Providentiam Divinam non pcrmilTuram, 
fervato incerti Interpretis textu originalem intercidere, & alia_» 
quxdam argumenta, qux contra Matthaei Evangelium Hebrai- 
cum afferri Ibicut. Ex iis enim, qua: jam dittaliint, abunde pa- 
- tere puro, fi non falfum,raltcm incertum eilc, quod Matthicu^ 

' ' • Hcbr.il cx fcriplbrit. Unde abfonum plane cftBaroniijudicium, 
quiGrxcurnMatthxi textum ab Hebraico tanquam originali de- 
' pendere pronuncia ,quo nomine ipfumpro merito caltigavitj„ 
c Ccfiidl onus. Sic enim nulla erit Gratci textus autcritas, cum 
,>ij. originalis Hebraicus, a quo dependere dicitur, nufquam hodie 
comparcat. Abfona quoque funt, qux pro Hebraico Matthati 
Tom n Poffevinus at&rt, cum air, Matthxum non Iblum Ju- 

pa*r.fact.p, %6. d*is & Syris, led orientalibus omnibus fcripfifle, quorum vel ul- 
timi Indi ca lingua ut do6ta & grammatica ufi fuerint, & adhuc 
. - hodie utantur, mifiam Hebraice canentes, praterea Maithxum_» 
.ffthiopibus quoque infervire voluiffe, ^(hiopes autem Syriace _ 
non noviffe, minus Gr.xce, cum intetim in puerilibus gymnafiis 
, ‘ difccrent Hebraice, quod probat Exemplo Eunuchi ex^Ethiopia, 

quem in curru luo Elaiam legilleexAdt.Vllh confiet. Sedno- 
' iumus bis confutandis immorari. Addimus tantum Baronio tic 
, « , Poffevinojofephum Antonium Gonfalez deSalas, Equitem Hi- 
. *^*^’*^**fpanum,quiin mantiffaad tradhtum dcduplici terra viventium 
- impudenter afferit.idubium effe, qued Matthsus Evangcliimu* 
Ibum Hebraico fermonc faipftrit,m ipfj profcbfionis procinctu 
velut fefiinoac properato opere,ita, ut pcnfi non haberet, quo 
> ^ ordine Domini gefia exprimeret, fcd potius, qu* memoria fug- 

gercrer, iUico confignaret. 
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Hermogene ; Phjgello^pcma, 
^r; ■', HymcnaE.o , Phileto , Alcxan- 

:'L;,dro 5c!Di6trcphe.'""^^^^.'^^^ '. 

C Ufn Ebione 3 c Cerintho, quibus oh conummem Judailmum 
Nazarxosjunximus, EpiphaniuVhatren 51, quz eft Alogo- 
rrim c.tf.inrcrhbftes Divinitatis Chrifti przter Dlcohium fupra 
incmorarum refertClaudium quendam,Dcmam,S{ Hermogenem. 
Eum aurem dubio proculinrefligitHERMOGENEM, quem 
cum PHYGELLO Paulus z.Tim. 1,15. perfidiz arguir, erfi 
de iplbrum Pzrefi?atthis'ibi nihi!feftTat,redtantumfeabiisde- 
fertum conqueratur.’ Nihilo tamen minus etiam Tertullianus 
in libro adverfus alium Hermogenem, ne aroftoiicum quidem_j 
Hermogenem in fidei regula perfeverafie' feribit, fub Apoftolici 


yt *• 

l. • r 




n.#. 



nem v;i4. & CololT. IV, 14. conftat.poftca tamen amore (eculi de- 
mentatus optimum Doiiorem pelice dcftituir,dequa perfidia.* 
Timotheum admenet i.Tim. IV, 16.” Quod autem Chriftum nu- 
dum hominem eiTe Demas docuerit, ante Epiphanium nemo aC. 
fervit. Dororhc):si*umThciralonicam profectum feribit , uc_» 
idoloium Sacerdos fieret* . " ” 

■ M-In 
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In eadem. polteriorL^d Timotheum, epiftola cap. II. 

‘ 17. HYMEN^I PHiLeTI tApoIkiJfls meminit, docentium 

Tom. III. o rcfurrcilioncm jam fatlam efle. Nimirumjut Theodoretus 
p«'.p<49?. fententiam explicat » r»t i* tfxtSoKatImt t^ahxw (eu 

continuasfuccelTionebjqujepcf liberorum procreaiioncm fiunr, 
refurrcihonem appellabant. Alium modum rcfurredtionis ab 
Hymcn.TO.& Philetatraditac adducit Pelagius in commentarif 
>d Epiftolas PauliT.-qui inter opera Hidronymi^om. g.Viito*. 
rianx editionis legitur, cum cos in liberatione* liraelis ex ca- 
pri vitate Babylonica per aridorum oflium vivificationem Eze- 
chielis c. J7. pr.xfigurata refurredliohcm jam fadam ibmnialle 
P* 97 » icribit. Sedulius in commentario ad epilbolas Pauli pf^Cteril- 
lam de liberorum procreatione lententiam duas alias adducit 
afierens , ex hxreticorum iftonim lententia refurredionem jam 
fadam in iis . quorum corpora cum Chrido refurrexeruru.auc 
per animarum in alia atque alia corpora tranfitum. Theo* 
phyladomi Hymeo^ji & Phileti fententiam de annua, rerunt 
renovatione interpretari Autor eft Cornelius a Lapide,veruni' 

* in Theophyladi ad hunc locum commentariis nihil tale legi, 
alii Interpretes jam pridem obfervarunt. • Imprimis vero Hy- 
menxus & Philetus cx eo nullam amplius refurredionem ex- 
pcctandam flatuifFe videntur, quod in regeneratione per ba- 
ptifnium & poenitentiam, qux refurredtionis cujusdam inftar ' - 
efl I jam fada ftierit , ut ab Auguflino epiilol. 119. & Pfeudo* 
Anfeimo in commem, ad h. I. fententia Hymenzi & Phileti 
explicatur. FortafTe aurem Hymenxus & Philetus dodirinz 
fuat pede etiam Corinthios afflarunt. Sane Corinthiorum 
8^.) nonnulli, undecunque errorem illum haurcrint,reiurrediq;iem- 
mortuorum in dubium vocarunt, quos Apoftolus 1. 
curandos fufeipir. 

III. Cum Hymenxo in fidei & bonx confeientix naufra- 
gio i.Tim. I, V. ult. ALEXANDER jungitur, qui juxta i.Tim. 
ly, 14. pluribus malis ApoRolum affecit. Cum enim iliibera-. 
lem artera exerceret , ex fola adverfus Paulum infania juxta 
Theodorctum gloriam captavit. Neqiic hic omittendus DIO- 
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TREPHES, aui.fiia ambitione j maledicentia & infolcmia S. 

'}ghantu 'haua exiguam moleftiam creavit» iit ex tertia Jp-Tom,v Op*», 
hannis' 'epiftola v.p. & 10. liquer, ad qnem locum Beda notavit, p. lof o, ' 
quod hic Diotrephes hacrefiarcba illius temporis fupcrbus Sc in- 
ioIen& fuerit, qui.nova docendo primatum fibi fcientiz ufur- . , ‘ 

pare maluerit , quam fanftx eccleu* humiliter aufcultare man- 
datis. Addit Bartholomxns Petri , qui Eftianum in Apoftolicas 
epiftolas commentarium fupplevit, credibile eflTe» quod Diotre- 
phes quidam ex illis Judxis titulotenus Cluiftianis fuerit» qui 
Chrim fidem ira fufeipiendam docebant , ut fimul cerimonias 
Molaicx legis fervandas ftatuerenr', quorum Magiftros Paulos ^ 
Pfeudapoftolos appellare confuevtt. Ceterum loco illo Johan- . . 

neo adverfusEpifeoporum primatum utitur Blondellu» inapo. 
logia pro ftntehtia Hieronymi p. 13. cui & Waloni Meflalino feu ^ 
Salmafio quid refponderit Hamm6ndus videatur capite 
fertationis primx feu prxfiminarifr de juribus epifeopatus. 


CAPUT IX. 


C^<f.'877 


/tir.*; 






Nicolao & Nicolaitis. 

• • i;. ^ ■/ - 


1 • j 


non oblcure mdicans, cos neque ab Idolothytis, nc«: a tomicatio- ^ 
he abhorruifle Apocal. II, 6. r4 . 15, Er adhxd dero capita Irenxusl b'. r.^ c. 
«tiam cxhocipfb Apocalypfeos locoNicoIaifarumcrrofcsrGvo-* J 
cat. Alibi tamen Ircnxus Nicolairas prxterea de Deo Sc Chrifto, ‘ 
perperam ferififTe telUtur. Et Auguftinus in libello de hxrefi*' 

tus Autoreft,Nicolaitas non Det>,Icd Poteftatibus quibusdam/ . . ' 

^uos mirabili vamtate vel Enxerkt vel crediderint» greationenw 
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trjbuuH’. Plura doptraium Ntcolauicorum portenta barbaris 
vocibus involuta variifqiie vifionibus & fomniis innixa Phiht^. 

• ftrius^ri6//-ry?^;f./j'. &Epiphanins/?jr^j^.7 recenfent. Qu^eia 
Hieronymi indiculo deNicolaitis corruptc leguntur, emendavit 

* 'Cotclerius in moriumcncis ecc-dlx Grxci Tcm. l.p. 764, 

, 1 ’rxterhos videri etiarn .poterunt dcNicolairisAutorconrtitufio- 

num Apoftolicarum li^.o.r.s. qui Nicolaitas, omni verccunditL» 

& pudore fubUro, fcorMrosmciri-rat,& Autor Prxdcftinati 
ref. 4; qui cum nonnulla de Aurorc hujus hxrcfbos pr^mifilTer, 
ifta iubjicit': hos damnavit S^Iohaams Apoflslun^ Evangdi/is^ " 

* ^ (^utcunque cum iis vtl jirmonem colloquii mijcnif^ 

fcnt»txhocipfo communione privarentur, docens rathnabtliter» 

4 ^undi. origine . Deo cajlttsttem' placuijje^ nunc aut et» in fcipfi 
chyi/lum Dei Filium caJittatMig^iam dedicaffe i cum Virgineno 

, poffidens matrem Virgi mahfWtts^ nullum dtfiipulorum juorum 

■' commixtione etiam legitimi conjugii uti per mi fit, quam poftre- 
mam aflertionbm a S. Johannis fi(4\polidlori4m aodrina alie- 
nam elFe quilibet agnofeir. Unde etiam haud obTcure liquct_», 
quid de Petri Damiani lententia Hatuendum, qui Nicolai hxrcfin 
V in eo con(lituit,quod Clericos cujuslibet ordinis nuptialibus fcc- 

> derandos conjugiis docuerit.’ * «f 

II. Nicolaum, a quo Nicolaiw cognominantur, fuilTe Profely- 
tum illum Antiochenum, &unun] e feptem Diaconis primitivx 
ecclelix, quorum in Adlis Apoftolicis mentio, inter Veteris con- 
Aft« VI, f* veiut. Utrum vero Nilcolaus ille vere hxreleos hiyus AutocJi 
extiterit, necne haud omnes confentiunr. Quidam enim Ni- 
cblaitarum hjcrcfin damnant, fed ipfum Nicolaum hac dodrlnat 
pefte imbutum fuifle negan^ contra alii Nicolaum cum Nicolai- 
coj.s}t. fol.fis ejusdem furfuris fuiue cenlcnt. In priori clade Stephaniis 
477.edit. Ho Gobarus apud Photium in bibliotheca nominat Theophorum 
*^'*'*** Ignatium , Clementem Stromatea , Eulebium Pamphili & Theo- ' 
^ 4 ®^ctum_Cyri Epifcopumi £t Ignatius lanc «ptuyrri*, inauit in 

epilfola ad Tarlcnles, pji\ raV aHM&d^Tut HttioXaixat , rit 

1*^ ryiw9«f£W» i* fugite quoque tmmun~ 
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«tmittU 'Nic^Uhas» dm^itres UMinu» malos 
quibus verbis in veiere veifione vulgari h*c 
\ Noh enim Utu fuit 

Equidem vufgo legitur : 7^m talis fuit %Jfto(i§l§rum mini-. . , 
fttr NuoUus. Verom Jacobus Uflenus ex codicibus quibus- ao?ri'mac ^ 
dam manuicripris genuinam le6^ionem reftituir, cum altera le- 
ttio menti Scriptoris plane adverletur. Quomodo enim 4^- 
Nicolaitas dicere potuiffet , fi Nicolaus ejus^ cum 
lUis notae ruiiTct ? nifi forte cum Alcalare dicere velimustpro- 
ptcrca Nicolairas a Scriptore illo Pf«udonymosdici,quod,cum 
Nicolai nomen a yiftoria di^um fit, ipfi potius a malis iuis 
cupiditatibus vifti fuerint. . Haud abfimilis Igoatii locus extat 
in cpiftola ad PWladelphienles. Sic enim ibi fcribit : <«r Tif j 
Taum ftif , fiiy^ U rmt nmfmtifs,/f u 

^ t4x<^ MaifAwlut ntmn» , «r®- S Nima*?-* 

TV, «T» H,su 9Bagtit 

T«f «K««« hd tSts t» dyin mtlfiurg^ nttit rS vji ' 

ii e. juxta veterem vulgatam verfionem : fi quid 
hdc cauftffiu fu&it , iidt autem^ quasdam iniquas mixtiinea 
uiiquidboni tffe^ dr finsm btatitudinis voluptatem ponit, qua- 
lU iOe fatfo nomine Nitolaita , hic neque Dei amicus neque Chri- ' - ' 
fii amator ejfe pote fi , fed corruptor propria carnis, ^ propterea 
a Spiritu S^o de fertus efi , ^ k chrijlo alienus. Notamus ' 
wtcm verba . quae ex Ignatii ad Trallianos & Philadelphien- 
fes mftol« excerpfimusjegi quidem inlgnatii epiftolis,qua- ' 

^ a Jocobo Fabro, Jodoco Clichtoveo. Syrophoriano Gham- ’ ' ' 

Guhelmo Morelio,AndreaGc(herOk 
Wmiavfio Vairlemo , Johanne Jacobo Grynaro, Martiali M*. ^ 

Vedeliofit alus editae ,ac in fincerioribus Jgna. 
ni editionibus , quales beneficio antiquae cujusdamLatin*ver- 
fioms m Angha repcnae,& codicis cujusdam Graeci in biblio- 
theca Medicca Florentia fcrvati Jacobus UlTerius & Ifaacui m ‘ \ 
Voffius vulgarunt, verba ifta de Pfeudonymis Nicolaids n^ 

‘M .. 
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comparent, quod haud mirandum , cura Ignarius in epidola 
ad Smyrnenlcs fcribat , quod haereticorum , quoad pcenitcn- . 
tiara agant , nonunatim mcminifle nolit. Iraque Gobarus 
apud dotium pro Ignatio interpolatoretn Igoarii nomiuiir.e 
debuiflet. 

III. Ignatio Gobarus jun^t Clementem Alexandrinum# 
ftjoi» Is enim Ith.i, Stromatum hanc (entenria Nicolai : ia 

^»1 rti rttfx) ofortet carne «//^ab iis , qui (e Nicolaicas appella- 
runt, in alienum fenfum detortam ailerit , fiquidcm Nicolai 
fentcntia fuerit . corpus alTiduis exercitationibus domandum 
efle, Nicolait* autem id ita inteppretati fuerint, quafi quem- 
libet carne iua ad quamvis luxuriam abuti oporteret. £t hb, 
r* ^.Stromatum idem Clemens fadum aliquod Nicolai pcfTime ab 
iis acceptum memorat » qui vagas fuas libidines Nicolai no- 
mine atque autoritate detendere non erubuerunt. Cum enim 
Nicolaus de Zelotypia accufatus, ut eam fulpiciqnein a fe de- 
clinarer, uxorem in medium adduxi(Iet> Nicolaita: id ira ac- 
A ceperunt, quafi promifcuos coricubims apprqballet. Hatc e» 
E.e.i9Theo ciemente repetunt Eufebius fic Theodoretus , unde & Go- 
Jor.itb }. f^pjjgjlggato Clementi Eulcbium & Theodoretum 

^*^'*^j**'* adjungit. Quamvis autem facile crediderim .Nicolaum talem 
" *’ ■** non fuide, quales Nicolaitar, unde fit Autor Conftiturionum 
Apoftolicarum Nicolaitas Nicolai nomen ufurpantes falfitatis 
ar^it , attamen ne hoc ouidem perluadcrc mihi poflum,quod 
ex hujusmodi Nicolai faao Nicolaitar occaiionem promifcuos , 
concubitus (eflandt arripuerint. Improbabile enim mihi vide- 
Cfaf.n.') tur. Virum illum landillimum magna prudentia Sc bona apud 
omnes exiftimatione omaturn in tantam Zeloty pix fulpicionem 
" incurrifle , aut (Ulpicionis illius a le amoliendae caula uxorem 
fuam in medium adduxiiTe. 

IV. Multo minus iis fidem adhibendam cenfeo, qui Meo- 
’ laum baud melioris notx quam ijfos Nicolairas fiiilfe judi- 
cant# in qua clalle Gobarus loco lupra citato Hippolytum po# 

nit 
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nu & Epiphanium. Quibus addi poffunc Autor appendicis 
ad Tertullianum de prxicriptionibus c.46. Hilarius cjn, a/, m 
Maab*Hm , ubi Nicolaum falfum Prophetam appellat.Hierony» 
mus , qui palfim Nicolaum tanquam immunaitiarum reperto- 
rem incrodiicir , qui choros duxerit foemineos , 8c obCcoenos au- 
dituqne erubelcendos concubitus fomniaverit, tpiflol.i.ddHeliif 
derum c. g. fpifitl. 48. ad Sabmia»t$m c. j. tpifisL ad Cttftphomtm adm 
verftu Pelagtan. f. j.du/ogo advtrftu Luctfer c.g. Philaftrius de ha» 
reftbtu e.jj. Oamafcenus barcf 7/. Timotheus Presbyter m tibeUa 
de haretUorum receptione p. g%t. Dorotheus in vitis 72. difapulo- 
rum , 6( alii. Et Epiphanius ouidem Nicolaiticz hzreleos ori- 
ginem hanc fuilTe tradit, quoa Nicolaus aliquamdiu ad imita- 
ttoiiem eorum ,.qnos Deo additos viderit, conjugis fuz ad' 
modum formofk ufu abllinuerit, poflea vero ab intemperantia 
8c libidiue vi£):us votum continentiz transgrelTus fuerit , Qc 
varias quidem ejus fa< 5 h exculationes finxerit . tandem vero 
eo usque inlauiz proceirerit. ut doceret, eum, qui non finj^- 
lis diebus Venerem exerceret , ztemz vitz participem heri 
non poHe. At hanc Epiphani! relationem fuperflitionis ple- ^Pog.gi.') 
nam elle Gomarus in eorollarie ad fecundum Apocafypfeos caput re-paic. 1. Oper, 
ftc judicavir. Quis enim credet Apoftolico zvo votum con- Pt“» 
tinentiz usque adeo viguille , ut uxorati etiam , qui juris fui 
amplius non ellent, ejusmodi voto feobUrinxerint? Aut quis 
credet, Nicolaum ad uxoris confuetudinem reverfum eccleiix " n 
reprehenfionem metuilTe fit varias excufationes Hngendi ne- 
ceffuatem habuilTe ? Putaverim ergo Nicolao injuriam ab iis 
fieri, qui ipfum turpifftmx hxrefeos Autorem faciunt. Vide- 
tur enim Irenxus , cum locum Apocalypticnm deNicolaitis le- 
gilTet, nec alium Nicolaum nodet , i quo fic cognominati fo- 
rent j in eam lenrentiam defeendifie, quod a Nicolao inAdlis 
Apoftolicis memorato fic di£tt fuerint , Irenzum pofiea fic alii 
fecuti,fic (ubinde plura, utfolet, addita fuerunt. 


V. Neque tamen cum Coccejo ftatuerim, fbb Nicolairanim • 
nomine tanquam (ubznigmateS.^hanDemii)ApocalypfiPa|jN 
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ftas obumbrafle, eolque a vidtoi+a populorum alhifione aH der»^ 
vationem nominisfadta Nicolairas vocaiibt cum Nicolaus ratio» 
ne originis re» a*«V vincens populum, 'quo eriam airerura 

Bileamin6men/f^«r.//, reipicercpurat.cum nomen Oilearoj 
«X & COlf compofitum Frinnpem populi noter. Qnaln*_> 
myfterium etiam Hofimannus in Nicolairarum nomine quarrir. 
qui tamen Romanos potius gentiles ror populis dominantes fub 
Nicolairarum nomine latere arbitratur. Verilimilius mihi vi- 
detur, omnino hujufmodi harrericos idolothytis & • fornicationi 
additios in primitiva acclefia extiriiTe,quf Nicohitir audierint^ 
five a Nicolao quodam, cujus memoria nunc obfcuro later, ita.j 
cognominati fuerint, five etiam i Chaldaica vote^^S 
d*mm, quia nequifnmi illi homunciones dt (ibi’ flr aliis ficacdaa 
maverint. cum libertatis Cbriftianat praetextu ad comedenda ido- , 

Ibthyta dHcubucrunti qux Ligi footi' conjectura e(t/n notu ad n 
5 Com*U.Op«,^^ loco Nicolaitas a Paulo perftringi fbfpicatur_». 

Plura deNicoiairis apud Commentatores Apocalypfeos videan* 
tur, quorum numerum nuperrim® auxit Jbannes Marckius. De 

■ iisdem agunt Urfinus t»4»4/r(7*r & Calixtus Vttl> 

V traS.de conjugio Clericorum /fa^. ut alio^ticeamus. lice 

■ defunt, qui Petrum pofterioris epiftolz c.II,io. fqq. & Judam ia 
, ftia epiflola v. 8- fqq. imprimis aa Nicolaitas refpicercexiftimanft 

in quibus Baronius ad /i^C,6S.p.6op,&' 610. tdu. Roman^ • 

,4j. ■ 5’- 

VI. Rcccnriorum quofundam Nicolaitaram meminit im. 
'certus Autor, cujus annales ex Petri Pithxi bibliotheca fuperiore 
feculo produerunt. Dicit enim ad A.. C. DCCCLXXIV, 

, ditbm ^ttadrtgtfims^dtm negouit (t^ulariun^ rerum dtfpafiim or- 
T4tt0M vocaret Q Lmdavieus Lmdavm Pii FtUm j vidit quadam 
noFte tn Jornniis gtntttrtm (imm Hludovitum Imperatorem in an~ 
gufttU confittHtum^ qmi eum hoc modo Lattno affatus ejl firment: 
adjuro te per Domtnum noftrum Jefum (Grillum, ut me trtpias alr 
'Itis tormentis i in quihus dettneor ^ ut tandem t^quatido vitam 
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s^cf\6 r; cap. ix; 




ItMhre /iternsm^ Hac trgo vifiane perterritus epiftet^ , 

‘per cu»Ha regni fut monafterik defiintvit , ohntxe poftttUns , * «/ ’ • I ‘ 

* anima tn ‘ tormenta pofiu fu 'u apud Deum precibus intervem- 

tent. U»de datur tnitlhgi. quod quamvis memoratus 'impera- CPag.ta) 
tor multa liud^hl a Deo placita fcciffet.^plurtma tamen legi Det ' 

canirarta tn rtgnofuo fieri permtfit. St enim , ut catera omit- 
tam, hartfi Tittoiattarum firmiter (jf vinliter refituffet, dt mo- 
nita Gabrtelu ArihangeU, qua Etnhardus Abbaus ta. capitula 
jomprebtnfa et obtulit , kgend* & faftenda , ob/ervart curafiet, 
ferjitan talia non pateretur Qualia illa Nicolairarum h*rcfi» 
fufrir, non exprimic annalium Auror. Alias notum eft, quod 
ilquiore *vo Nicolaitx di£ti,fuei:inc Clerici, qui a conjugh ufli 
non abftinuerunr.ut cxcanonei^.ConcUii Turonenfis II. con. 
ftat. ,£f in hac fignificanone enam Petrus Damiani Nicolaita. 
fum nomen in epiftoja ad Hildebrandum poftea Romanum-» f**’ 
Pontificem ufurpat^cujus verba apud Calixtum in”tract^u de_»C 
conjumo Clericorum legi poterunt. Verum RupertusTuitien^ P f^7» * 

/ fis in UioadApocalypfin commentario eos potius Nicolaitarutn “ 
nomine dignos zftimat, qui conjugio abftinem & vagis libidi» - 
nibus {e polium, 

VII. Mirum eft, quod d? Nicolao tradit glofta marginafis 
corporis canoiiCiy Cum enim wiifii.qr./.c. 
hzc verba ex Hieronymo allegantur; attendis Petrum^ fed efi- 
ludam cdnfidera j Sttphanum fu/pteu , fed ' Nicolaum ' refpice^, Vo'. ». corp, 
in extremo rawgine notatur, quod ifte Nko?aus ftietitMahome- ^ 

.tus,qu^fn C.oAupf. pf^qw^Iepteotia HLugo aHegaj ur. ^ 

Jus gloftz meminerunt etum Dominicus St Carolus Macri Fr^rres o 4',oVuh to- 
mi Hierolexico, ubi limulBenvenutilmolenlis ridiculam fcnten-« Ncoiau* ~ 
liam perftringunt,qui in commento ad Dantis Aligerii cantum_. * 

18. de inferno Mahometem Sanciz Roman* Ecclefi.-e Cardina- 
lem ftiifte alferir. Tolerabiliora funt, quz de Nicolaitis habetJ ru 

AmbrofiiuAnsbenus in commentario ad Apocalypfin. Cum_» 

* • ‘ » * * '• M 3 cuma 
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enim de Nicolaicarum (e£la quaedam ex Aufl^ilini de harefibuf 
libello protulinTet. rubjicic in genere qmnethatretkos Nicolaits» 
rum nomine comprehendi. Nicolai enim nomen HuUum po« 
pulum denotare, & talem populum haeretico* eHe diaiL». 
Ecluee quidem de Hxrefiarchis ztads apofto» 
licae dit^ fufficiant. 


F I N 1 S 

Se£tidnisprinue. , 


I . . . 1. T 



Monitum ad Ledorem. 

• 4 

In thtfi 2* fpfiremi hujus esftitu Igudsii efiftuU nJ. Tkr- 
finfis dHfgatur , fr» qm tfsftoU ud TruUstmos kgtdsbtt, 
trrd/M, fi qsM 9iuli$ t&srrtnt^ Jub fintm $t$tm tru^dtm fudi* 

uht. 


SECTIO 
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dCa 

\ HAERESIARCHIS 

aevi Apoftolico proximL 

CAPUT I. 

•>' — 

de^ 

Saturnino. 


{P4ifiy 



L - . - 

^0(1 Apoftolorum obitum longe major Harreticorumj 
colluvies ecclcfiam inundavit, in quorum numero 
Saturninus & Baiilidei . quos Eufebius k Menandro 
tanquam beftiam bicipitem fit bilinguem duarum 
inter fedidrepantium hxrelium exortos tradit. Et Balilidenu» ^.c*. ^ 
quidem prius erupilfe Baronius inde probat,quod Ignarius in_» 
epiftoUsfiiisBnlilidismcntionem&ciar, nullam Saturnini, cum 
tamen BaGIides in .^gyptOr& Saturninus Antiochenus in Syria^ 
docuerit, Ideoque Ignatius Antiochenx ecclefur Epilcopus do« 
medicum furem dubio procul indicaturus fuilTet, h ipfb adhuc 
flipcrditc prorupilTcr. Quod argumentum laris benum eder, ii 
mentio Balilidis in epidola Ignatii ad Trallianos ab iplo Ignatio , 
neepotius ab ejusdem interpolatore delcendilTet, & pfxtcreiL» 

J . vero- 
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^ * ; ^ 

vero Ignario propqncum non fuillet Harteflarcharum nomina^ 

filentio involvere, qua de re jam fupra i. cap. 9. thef. z. non- 

nonnihil dictum eft. Quocirca vulgari ordine (ervato de Sa- 
turnino prius dicemus. 

II. SATURNINUS igitur, quem Epiphanius & Theo« 
doretus SATURNILUM appellant, patria Antiochenus in 
Syria inaxime errores fups difleminans Patrem aliquem ignotum 
Angelorum conditorem {taruic,eumqued'Judzorum Deo diRin- 
xit, CbriRum non verum hominem mine,red formam tantum.^ 
humanam habuide, eumque ad deRruendum Judzorum D£-< 
U M venide fomniavir, (eptem Angelos mundum & hominenu» 
vermis inRar humi prius repentem neefe erigere valentem, fed 
poRea a fcintilla vitz ctelirus immiila eredtum condiditTe finxit» 
duo hominum genera, unum natura bonum alterum natura.» 
malum agnovit, refurrediouem carnis negavit, fcintillam tamen 
divinitu^omini immidam ad Superos regredi docuit, Prophe- 

• ciasparrim ab Angelis mundi opincibus, parrim d Satana profe- 
Aasafleruit, a quo & nuptias & liberorum procreationem ortum 
fuum trahere djxit, ab eUi quoque animatorum abRinere jubens. 
Hos Saturnini errores referunt IrenzusZfi^./, r.aa. Tertullianus 
de anima Autor appendicis ad librum de pntfcriptionibus 
‘ c, ifif.?h\\aiitlusdebarejil>iu c.jt. Epiphanius baref.zj. Theodore- 
Uxslih.t.j. hartt.jab. AuguRinus de baref.c.j, & Autoi' przdcRi- 
nati bartf.y. qui eosabApoRplo Thoma anathematizatos fingit. 
Meminit quoque Saturnini, utalios jam taceam, Gregorius AduI 
Pharajus in hiRoria dynaRiarum, etR non Saturninum vocet, fed ' 
, cui przter alia tribuit, quod docuerit, membra geni- 
talia in viris & foeminis a diabolo fkda» ideoque turpe ab homi- 
' nibus haberi ea retegere, 

» f 

III. Cum vero nuptiis & animatorum efui infenfus fuerit 
Saturninus, hinc a Paulo 1. Tim.lV, i. & fequentibus.Saturnilia- 

^ nos HOtari Baronius furpicaiur. Nec alia eR Efpenczi & ERii ia 

commentarii5adh.i.lententia,alioruinquePontificiorum . qui 

Satur* 
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SamrniniahisMgrdOBita^ Manicharos; Encratitas afiofque pri« 
initivz eccUiiz harreticos adjungunt, admodum (bliciti . ne Ro> 

•manz quoque, qualis hodie eft.ecclefizdo^rinam oraculum il- 
-lud Pauiinum tai^re videatur. Verum eos hac ratione Pauli 
-cenlurara effugere non pofle Hunnius, Balduinus, Gerhardus, 

Calovius & Johannes Crocius in Tuis ad h.I. commentariis nota- 
runt, quibus addi poterit Chamier inPanftratia catholica T<m. U£^ - ' 

M»i 4 .e,y,(S' Ui.i$,c,j.th.iOt & feqv. Ocpluresalii." ' ' ^ 

. , <-V . fi i*--.-.,*- 

CAPUT il. " 

. . • dca - y ‘- - 

Bafilideejusque Filio Ifidoro. 

k • - » . ’ I 

S Atumino in Syria errores lues difleminante BASILIDES 
^igyptum peffifera fua hzreff infecit. Hunc Baiilidem inter ' 
eos numerat Firmilianus in epiffola ad Cyprianum, qui poft A- 
poRolorum ztatem adverfus ccclefiam DEI fceleratis fuis men- f. tio.ei.Oxl 
daciis rebellarunt. Nec diffentit Clemens Alexandrinus , qui >>>>« ?• s«ora. 
paulo diftin^iusBaiilidis ztacctn exprimens fub Hadriano eunu* t 49 * 

res eccleflx rurbaffe tradit. Oportet tamen fub Hadriano janL.» 
fatis adultam Bafflidis hsrefin hiiffe.fiquidnn Baiilidfs , Hiero- 
nymo tefte, fub Hadriano mortuus cft, unde prima iftius hzre- 
leos initia ad ipfam Apollolicam ztatem referre non dubitat Ba- * *• 

ronius, qui etiam Divum Apoftolum Johannen in epiftolis fuisad a.c uo*' 
ad Bacidem rcfpiccre alibi notavit.' Prolixius hoc argumen-adAic. 99.* 
tum tra£lavitPearfonius ftatuenspoff Simonis mortem, quz fub 
Nerone contigit, fub Vefpafiano noruifle Menandrum, cjufquepart s.«ipdfe; 
difcipulos Saturninum 6( Baiilidem (lib Domitiano hzrefinfuam*P>ig r.7« 
copcepiffe,iub Trajano prodidiiTe. fub Hadriano denique pecu- 

■ N liares 
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liares (e£kas condidi(Te. - Pro firmanda hac feiuentia prarter lo« 
cum Hieronymi fupra jam addu£lum plura alia argumenta cu» 
mulat. Adducit enim Jocllem Chronographum & Gregorium 
Abul Pbarajum, qui fub Trajani rebus Baiilidaro collocant , dc E- 
l>iphanium, qui in hzreH 31. Ebionera & Cerinthum exiguo (pa- 
tio BafilidcmantegrefTos refert, & Hieronymum, qui in dialogo 
adverdis Luciferianos Bafilidem iis haErefiarchis accenlet, qui 
Apoftolis adhuc in (eculo (uperditibus dt Ghrilii (anguine ad- 
huc apud Judzam recenti. Chridi corpus phantalma e(Te dixe- 
runt, notat prxtereaex Clementis Aleyaqnrini libro 7. Stroma- 
tum, Ra(ilidianosjavda(le, quocf Bafilides Glauciam, qui S. Petri 
interpres fliide dicitur, Magidrum habuerit, ut alia ejus argu- 
Sitl taceamus. Contra vero Baronio Dalixus 6c Pearfonio 

Dionyf. «c uLarroquanus varia opponunt, ut primum fub Hadriano Ba(ili- 
}>nai. iib. z. r. dis hxreGn natam e(Te dferoon(h:ent, e quibus Larroquanus circa 
10. Ltiroqu.piieronymilocum ob(fervat,'qup4 Cotalefius in notis ad Confti- 
Apoftolicat pag. notaverit^ in quinque codicibus 
'^*MSC. verbaHieronymi non fic legi: mortuus eji Bafiltdes, 4 
^Psi.ioo.) Gnofiiei^m JUxandria tei^poribus HtdriMt morstiu 
eJl Bafilides (fi-e. quam le£Uonera Cotelerius eo nomine tuetur, 
quod chronico £u(ebiano optime congruat, in quo ad A. C. 1^4. 
Hadriani 17. ita legitur : Bafilides Hdrefiartha in AUxandria eom* 
ptora/ur, unde Gnofiici^ nec ilitCTliieTonymus cum Clementd^ 
Alexandrino conciliari poBtt, qui Bafllidem u(quc ad Antonini 
tempora pervenifle innuit. Qmequid vero de primis initiis hx- 
' ' TClios Balilidianxftatuatur, illud certum eft, fub Hadriano Bafii 

' lidem vixi(Te , & impix fux do^rinx fcholas habui(Te. quod prx- 
ter Clementem Alexandrinum & EUlcbium Theodorctus , Ki- . 
dorus Hi(palenfls aliique plurimi Scriptores antiqui tedan- 
'■ iuiij. ■ • > ' 

i ■ ^ . ” 

II. Docuit autem Bafilides ab ingenito Patre prognatam-» 
Mentem feu N5», a Mente ^iyov (eu Verbum, a Verbo ^f«nj<rj,(eu 
Prudentiam, ab hac £«41«» «c^l ab bis Virtutes principes 
& Angelos primos, d primis Angelis coelum fupremum & alios 

• . ■ ■ Ange* 
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Angelos, ab his fecundum coelum iterumque alios Angelos, & fic 
deinceps, dones per continuas Angelorum m-opagines 3^5. coeli, . 
quorum numerum nomen aCf<if«r fcu ACf«r«^ in le condnet^, - 
formati fuerint, uf1renzus'Z^. b^ire/.e, ij. teftarar. Sub 
' Abraxx autem nomine Bafilides juxta Autorem appendicis ad 
T ertuWianum de prar Icriprionibus c. 46. (limmum illum D E U M 
coluit, i (fuo tanquam fupremo principio extera omnia deduxit. 

Quod confirmat Hieronymus in commentario ad e.^. Amos, ubi 
air, quod Bafilides omnipotentem DEUM Abraxas appeliave* 
tit, qui fecundum grzcas literas dc annui cijrlus numerum in So> 

Iis circulo contineatur, quem Ethnici (lib eodem numero aliarum 
literarum Mithram appellarinr. Ejusdem ortentofi nominis 
meminit quoque Hieronymus in catalogo Scriptorum c. ai. & 
in commentariis ad Abdiath St ad cap. i.Nahum, nec non in e» 
pidola 19. ubi dicit Abraxas aliaque hujufmodi portenta potius 
quam nomina ad imperitorum & muliercularum animos conci- 
tandos excogitata barbaro fimplices quoique terrere fimo « otj 
plus mirentur, quod non intelligont. /- 

HI. Diximus in nomine Abrafiuc vel AVraxas numerum.» 
anni diebus aequalem contineri. L 4 teRi enim a apud Grxeos 
I. B 7. p. 100. £ zoo.Se a 60. denotatiundeB numeri literarum is . > 

voce Al^raxas computentur 


A 

r. "*- • - i' 

B 

r 

P 

100. 



a 

60. ' 

A 

>. . . 

X 

ioo.'- ^ 

: '■ 1' , . <>■ 

; w, r ; , 

* ^ T 

V * ' , 


» * * - . » * 

fUmma omnium literarum erit 16 $. Notavimus* etiam cx Hiero- 
' nymo, Abraxam Bafilidis eundem cUc cum Mithra 2eotriiuin,8c 
flib Mithrx nomine eundem numerum latere. Verum ut hic^ 


N A nu- 


I 

1 


' loft DISSERT.DE H4SRES IA RCH1S. 

ikef. |, p. **♦ numerus ex Mithr* nomine eliciatur, Johannes Macarius in-.» 

difquifitione pofthuma de geminis Bafilidiams» qux inlcribitur 
jibrdXM ft» AfnficpifttUt necel&rium putat» ut lervaroAlphabe- 
(P4t loi ^ ordine & litera r. ienarium vul^o notame tranfpoiita u pro ' 
^ feptimo fit d pro o^vo numero accipiamus, hoc modo: ' . 


M 

40. 

1 

10. 

e 

8 . 

? 

100. 

H 

7. 

£ 

200, 


165.- 


At non opus erit, ut vulgarem numerandi apud Grzcos ordi* ' 
'' . nem turbemus, H Mithne nomen paulo aliter expiimafflus,nem* ' 
pefic;MBi©fAS 


. / 




N. 


M 40. 

* 5- 

I 10. 

e p. 

p 100» 

A 1. 

X 200. 





» 

•c^. Tm. tjoam computandi rationem (equitur Athanafius Kircherus & 
Ji. p.rt. 1. calculo fuo approbat JohannK Chifaetius, qui fic prxdidlam.»- 
tiaA Macarii difquiutlonem publici juris fecit.fic alia iple adjunxit.»,.. 

quz infcribitur JbraxM Pr§tetu (iugcmmx B*JtUdiMx multi- 
prmit ptrumtfk •jitarrnm^ in quAcencum fit vigind gemmas Ba> 

^ ' (jli. 
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^dhna9exlu^t & commentario illuftrat,i« quarum diderta. 
tionum frontifpicio etiam Baronii, Scalietrij Sal mafiL Ga/Tsndi 
aliorumque de Deo Bafilidis judicia videas. ^ 

1 * • 
IV. Et Godofredus quidem Vendelinus in epiftola ad 
Chiffletium eBafilidiahorum ftercore aurum eruere conatus ia • 
literis nominis Abraxas, leu ut Salmafiusin tradiatu de annis 
clinudtericis & alii fcribere malunt Abraiax myfterium Trini- ‘ 

fatis 6c crucifixi Salvatoris meritum comprehendi Tunicatur. 

Quam Vendelini epiftolam Chiffletius in tradbtu de Abraxa 
Proteo p. tu. edidit. Ex ea, ut Vendelini* mens eo magis pju- 
ttat, hanc tabellam excerpere juvat; 




A 

1 
P 
A 

2 
A 
• 


aC 

Bir 

Avi 


3N 

P 

rm 

«hpn 


Pater 

Filius 

Spiritus' 

Sandlus 

Salvatio 

^ beneficio 

ligni. 


Simili rafione Vendelinus notl^fimum illud amuletum explicat, 

3 ,uod a Bafilidis Abraxa ortum fuum "trahere poftBaroniumSeN 
enus in Tyntagmate de Diis Syris c. ». minime dubitat. Con- 
ficitur autem illud amuletum, quod antiquus Medicus (V Se- • 
renus Sammdnicus collo appendi jubet , ex voce AbraDdjTbra 
fatpius repeti» & ultimis elementis fucceflWe diminuta, ita ut 
in coni aut inverfac pyramidis figuram abeat , & in ultima linea • 
fola iaitialis Utera relinquatur ^ hoc modo ; 

3 Abra- . 
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»F. i»p. tff. 


X 

N 

0 

{f*g:ioS) 

III, II. 


Abraladabra 

Abraladabr 

Abrafadab . 

Abrafada . 

Abrafad 

Abrala 

Abraf 

Abra 

Abr 

Ab . 


Hoc inquam amuletum Vendelihus ita ex^iutiUt fyllabis ini- 
tialibus 8( dnatibus Abra invocationem Trinitatis i contineri ' 
dicat i medias autem literas fai fignificare «»c 

i. e. (iilutem a Gloria Trinitatis. Verum hoc acute quidem 
excogitatum fed merum ingenii lufum eflc rcdte judicat ChifT- 
letius in commentario ad gemmas Abraxeas. Sane neque my- 
fierium Trinitatis neque veram Chrilli crucifixionem Bafilidet 
agnovit ut inferius patebit. - 

' i \ 

V. Quam porteiitofum eft nomen Abralax. tam monftro* 
fae etiam funt imagines , quibus in gemmis fuis Bafilidiani 
Abraxaro fuum exprimere imebant» neque dubium eft , jquin ' 
Bafilidiani hujusmodi gemmas monfirofis ^uris & nomini* 
bus fignatas ad amuleta aliasque artes magicas ufurpaverint. 
Unde & Irenzus cum Bafilidianonim imaginibus incantatio*, 
nes aliaque parerga , ieu ut redtius legitur, perierga conjungit.' 
Neque mirum eft, magnam in illis gemmis oblcuritatcm de-' 
prehendi. Hoc enim ad arcana illa pertinebat, qux ipfi hoa ' 
ab omnibus fed vix ab uno inter mille capi pofle dicebant. 

VI. Sunt qui exiftiment per hoftes cnicis Chrifti , quos * 
Paulus in roiftola ad Philppenles deplorat, Bafilidianos intclligi. 
Verum Baulides, cum Paulus ifta fijiberet, nondum ortus erat.' 

Fuit 
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J*u»ttamen omnmo Bafilidcs quoque hoftis crucis Chrifti.fiqui. ' 
dem dopitChriftuminphantafinate venifle,& fine vera carnis 
fubftantia fuifle.nec ipfum a Judatis vere pairum, fed ejus loco 
Simonem Cyrenaeum crucifixum.putantibus Judsis, hunc Simo- ' 
nem elfe JcUim, qui interim afiumta Simonis dgura afiirerit, 6c 
Judaeos irrilerir, & pofiea ad eum, a quo miifus fiierar, aicende- 
ric. Unde eriam Bafilides quenquam in crureHxum credere^ 
noluit, flt martyres non proChriftoled pro Simone Cyrenaeo 
occumbere fiaruir.eoque nomine martyrium damnavit, ut refe- 
runt Irenaeus Ub, /. c.n. Autor appendicis ad Tertullianum de 
praeferiprionibus cap, 46. Theodorerus Hb, 1. d$ b*rttic» fab. €^4., , 
clpiphanius 14. Simile de Chrifii crucifixione com- 
mentum, quod obiter notamus, a Mahomedanis fingi 6bfcrvat_f , ^ ~ 
.Alexander Morus in diatriba ad Efaiaec. 5?. ubi commentatores * 

Corani narrare fcribit,Jefiimdixi/Iej(bciis filis: cui vefirum pla- 
cet indui mea imagine, occidi dt crucifigi. & fic ingredi Paradi- 
fuml tum quendam refipondifie: mihi placet, & nunc crucifi- 
xum fuifie,Jefii in coelum interim fiiblato. ' ' 

» * - 
VII. Porro Bafilides. ut exteros ejus errores referamus, ul- 
timi cocli Angelos inferiora bxc crealfe, & terrarum orbem inter 
fe diftribuifle, 5 c Principem Angelorum iftorum Judxorum efic . 

Deum dicebat, huic, dum exteras gentes Judxis rubjioere fata- 

S eret, reliquos obftirifle, & fuas quemque gentes ad^verfus Ju- - 
xqs impulifie , Patrem vero ingenitum primogenitam fuamJ 
Mentem, qux Chrifius appellatur, mifiile perhibebat, ut creden- 
tes ab Angelorum potefete liberaret. X<e|^m Judxorum Deo, 
prophetias reliquis Angelis tribuebar, St iple fibi alios Prophetas ^ 
excogitabat, foli animx lalurem promiiTam efie negata carnis re- 
furreCtione Ibmniabat, idolothytis vefei & perlccutionis tempo- 
re fidem negare minime verebatur. Sdedtatoribus fiiispromilcu- 
um univerlz libidinis ufiim indulgcbat, ut Irenxus, & Pleudo- ' ' , 

Tertullianus, qui tamen in nonnullis ab Ireijxo difientit.Theo- . • - 

doretus.Epiphanius Scalii tefiantur. Difcipulis fuis Pythago- *'*** . • 

rxorum more quinquenne filentium indicebat, ut apud Eufebi- ***^* 
lun legitur. Dicere, Irenxo tefte,rolebac; tu omnes cognofee, * 

te 
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autem nemo cognofcat. Alios enim homines porcos & ca- 
nes ede dicebar» myfleriorumfuorum margaritis indignos, ut ab . 
Epiphanio traditum deprehendimus. DeafFedlibus quid Bafl-' 
lidis fedatores docuerint, exponit Clemens Alexandrinus lib. <• 

' ’ Strom.p. 299. Eodem Clemente tede Bafilides animas in alia 

vita peccafTe,inhac fupplicium pati docuit, & involuntaria tan- 
,tum peccata & quz per ignorantiam hunc dimitti, & Hdem ho- - 
mini naturalem ede, ut legitur lib. 4. Srrom. p. 169. & 390. & lib. 

P- 3^8. Conferantur przterea de Bafilide idem Clemens libro 
i.Stromat. p,249.ubirefert,Baiilidis fecfatores diem qua Chri. 
{Ius baprizatus ed ita celebrare, ut totam przcedentem nodbem_* 
in ledhonibus trandgant. & libr. 1.. p. 274. ubi enarrat, quomodo 
Bafilidiani di£lum illud: initiMm J^pitntU timor Domini ^ 
explicaverint, item in excerptis Theodotianis,p.f 67, 6c ^69. ubi 
exponit, quid de columba in Chriftum dercendente garriverint, 

& quomodo vindidiam Dei in tertiam & quartam generationem 
interpretati fuerint. Clementi addi podunt Origenes tradi, ig. 
in Matihzum, ubi inter alia dogma Bafilidi tri- 

buit, & lib. comm.in epidol. ad Romanos p. 611. ubi de eodem 
, . Bafilidisdogmateagitur,itemincomm.ad c.XI.epidolzadRoma- 
nos p.699. ubi alium de anima errorem Bafilidi afcribit, ut alia 
Origenis de Bafilide loca taceamus ; item Auguftinus lib.2. con- 
tra adverlarium legis & Prophetarum c.iz. Autor Przdefiinati ^ 
hzrefj.ubi ait, ecclefiamhos hzreticos ut energumenos com- 
putade & damnadenori altercando led projicienao,DaiDalc€nu8 
dehzrefibus c. 24.dc alii. 

% 

VIII. ScripfitBafilidcs libros 14. commentarioruminEvan* 
gelium,quod ex Eufebio aliisque confiat. Num vero inEvan- 
gelicam Novi Teftamenti hiftoriam commentarium illum Icri- 
pferit, an in fuum ipfius Evangelium, cujus Origenes homiliaj 
I. in Lucam ScAmbrofius in prooemio ad Lucam memineruatL». 
non latis liquere notat Guilielmus Cave in hifioria literariaScri- 
ptorumecdcfiafticommleculiGnofticip. 30. ibidem notat frag- 
menta Bafilidiana illius operis apud Epiphanium hzrefi 24. 8c 

- Cle- 
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Clementem Alexandrinum lib. 4. ftromat. extare. & Origcncm-s 
in Oiympiodori ad Jobum catena. odarum quoque Balilidis me- 
minilte. Commentarios illos Bafilidis refutavit Agrippa Ca- 
ilor,ab£u(ebio/;^.f. c:"j.hijl. eecU fit Hieronymo/» catdhgo Serim 
f iorum etclc/idfiitorum c. 7 i. commendatusr Bafilidianos, Nicolai- 
tas.aliofque haereticos adEpiphanii poftulatum ex Cypriorumj 
infula per Theodofii Imperatoris ediiilum eje£ios memorata 
Polybius /■» F/>4 f/i/Arfiw fi 5^. Parallelifimmi interBalilidem fit 
Pontificios oftendit Vedelius -fArfwV./. tptftol.Igndiii C4p. fit 
Bebelius w dntiifuit. ecet fct. up ioo. Myfteria numerorum in voce 
Abraxas Balilidianos forte ab iEgyptiis fit Graecis didicifle no- 
tant Macri in Hierolcx.p.j.cutnilliquoqueia nomine Nili nu- 
merum anni dierum contineri affirmaeermt hoc modo 


' "C'. 
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t a ^ 

' ' ^ nC‘; Peffimi Patris haud melior filius ISIDORUS Patris 
dui nugas additamentis quibusdam confirmavit, utTheodore- 
tus memorat. Ex ejus liWo de anima adnata adducit nonnulla nixi.hcreti 
Qemens ^exandrinus lib. 2. Strom.p. 229. fit ex ejusdem ethicis fab, cap.4, 
iib.B.p.jio.fitex ejusdem expolitionibus ProphctaeParchor lib,6. 

■p.4<Ja. Meminit hujus Ifidbri etiam Epiphanius hacreli 32. qu* 
eftSe'cundianoniro,lebt,4/ " ’ ' ' 
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CAPUT 111. 

ie^ 

Carpocratc, Marcellina, & Epi- 
phane. 

’ I- 

S Atumino & Radlidi Eufebius Iib. 4 . cap. 7 . hift. eccl. jun^t 
CARPOCRATEM , per cujus ftdlam Diabolum hoc pri- 
N roum cfFecifle fcribit, ut qui ex fidelibus ab his decepti elTeiU 
\ *’ Y ad raiferabile exitium abducerentur , deinde vero gentibus 
quoque a fide Chrifliana alienis amplam obtre£landi Evangelii 
' materiam fubminittrafle, dum impia opinio paffim Ipargeretur, 

^ • quafi Chriftiani ne fendo inceftu pollui & execrandis dapibus 
vefci folerent , quae infemia a Carpocratianis primum orta ad 
totius Chriftiani nominis opprobrium diftula fuerit. Addit 
' tamen Eufebius has Dzmonis artes non in diuturnum tempus 

^i procefiiiTe > cum aliis fuper alfas fe^^is orientibus- priores 
diffluerem» ecclefia autem catholica femper fuifimilis gravitate 
. - fua& viw&nftitate calumnias iftas refutaret, 

11. Qme de calumniis Chriftianz religionis a Carpocratia. 
m fe^a natis diximus, confirmari quodammodo pofiunt ex epi- 
ftola Hadriani Imperatoris ad Seryianum , quam ex Phlegonte 
tranferiptam in Saturnini vita exhibet Vopifeus. ' Nam qu* 
de Chriftianorum Alexandriz commorantium levitate & va- 
nitate difierit Imperator, de Carpocratianis 8 c Bafilidianis in* 
•I A,C. I }i. telligenda efiTe Baronius obfervar. Sic autem Hadrianus in illa 
epiftoia ad Servianum fcribit : A^ftum mihi Uud»bM^ 


t 
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ServUne ch^riffime , totam didici Uvem * penduUm , & ad 
omnia fama momenta voUtantem. iHi ^ui ■ Serapim tolttni 
Chriftiani funty efr devoti fum Ser api , jrw fi Chrifii Epifio- 
pos dicunt^ Nemo illic Archifynagopm Judaorum ,nemo Sama^ 
rites , nemo Chrifiianorum Presbyter non mathematicus , non 
arnfpen^e^e^ . 

III. Sane quz de mathefi & arufpicitu Imperator dicit«ia 
HaHlidianos & Carpocratianos haud male quadrant. Bafilidia' ' 

nos enim variis fuper(lidombus & nigttfyUur addi£tos fuifle ^ 

jam fupra cap.z.th.f. ob&rvatum eH. Nec in hoc artium ge- 
mere inferiores BafiUdiams fuere .Carpocratiani. Hi enim uc 
£ufebius 1. c. refert » n^icas Simonis prxftigias non clam uc 
ille, fed palam ac publice tradendas cenluerunt, & philtris aiw 
te magica curiofe elaboratis , paredris quoque & oneiropom- • ' ^ 

pis feu (omniorum immilToribus (piritibus aliisque hujusmodi 
maleficis rebus gloriati (iint. Adait Euiebius , Carpocradanos 
docuide, quicunque ad perfe£Uonem myfteriotum , qux apud 
ip(bs agebamur vf^n^nire vellent- , eos turpifTtma quarquc ^ 
perpetrare oportere, eam mundi Principes alia ratione effugere 
«on pofllnt , quam fi (uum cuique debitum per obfccenifllmas 
‘ libidines pcrfolvant. Depromlit haec Eufebius ex Ipnaro, qui ub. r. e. 14. 
•addit Carpocradanos pro firmanda fua lentenda abuti folitos 
werbis Chrifti ; ,'cum fuerit cum adverfirio tuo in via , da ope- Matcb. V, 1 1 . 
jam ut libereris ab eb^ne forte te det judici , 0 judex te^mtni- 
ftro^& mi nijler te mittat in carcerem^ Arnen dteatibi^non exi- 
fiis indtydonec filvas noviffimum quadrantem. 

IV. Docuit -pnrreceaXarpociates. qui edam a * ' 

, nonnullis appellatur, mundum ab angelis conditum, Chrilfum..* 

e joftphi femineprognatumjuftida foluro aliis hominibus prae- 
valere, bona & mala hominum opinione dilcerni, refurreHio- 
nem (jierandam non cile, animas vero, donec omnia vitiorunui 
geociacomplevetintdneliacprpQrajmigr^rc. Imagines quoque ^ , 

• .. ; O z ChnfU 
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Ghrilli nec minua Pythagora, Platonis St aliorum Philofopho- 
rum gentilium venerati funt» & non bonorum modo fed uxo. 
mm quoque communionem ^probarimc 5 c in omne libidini» 
genus praecipites ruerunt. Videantur de Carpocrare e)ulque-r 
Sedatoribus & eorundem dodrinaSt vira praeter Eufebium & I- 
renaeum Tcrtullianus'i^'4»//»a c. y. ubi Carpocratis difcipulos 
nimas fuas non modo Apof^olis led 6c inii Chrifto aequade imo 
practulifle memorar, Autor appendicis ad Tertullianum de prae, 
fcript.r. VS. ClemensAlexandrinus//^.3. p.jiz. (f /ejv- 

Philallrius htrtfibut c. jy, ubiinc^ aliaCamocratem {latuink» 
ait, quod anima Chrifti came in rmis dimilla in coelum iufcepta 
fuerit, Epiphaniu8i>4r^a7. Auguilinus bdrefikmc,j. Autoc_* 

Prxdcftinati 7. ubi Carpocradanos apud Cypram a Beato 
Barnaba damnatos airerit, Theodoretus de hdnt .f^bul, 
Timotheus Presbyter de d$ffirmtiU h^reucorum f. jgy. 

/ 

V. Et hos Carpocrarianos fortalTe quoque Celfuf in animo 

habuit, cOm Chriftianis Harpocradanos objecit apud Origenem 
lib.5.adv.CeUlim,ad quem locum Spencerusin nods videatur. 
Unicum adhuc de Carpocradanis notare placet, nempe quod dt 
fcipulorum auriculas cauterio quo^m fignare connieverint.#»- 
utIrenzus.StEpiphanius teftantui,itemNicetasm/ic<yi//r’0 onbom- 
dox<t fidei Itb.^.cAp.}, cujus verba ex Petri Morelli interpretado» 
me hicappono: ittfuper cAUHripVil ifovAcuia velfi^ 

huUxArtiUgtni auris eorum imprimehani^quos dtctptrant, ui hst 
'indicio ejfet.fuam ab iilis hareji» comprobari» Et hinc forte na- 
ra illa gentilium opinio de Chridianis, quali occultis notis 6c 
inlignibus fele noicerent, qqam opinionem Minutius Felix- in 
Gdavio fuo fic refutat : nos 'non notaculo corporis, ut putatis, fcd 
innocentia ac modejiiafigno facikdignofcimm,. 

VI. Carpocratis ftdx addida foit MARCELLINA, 

unde Marcelliniani, quorum Origenes loco paulo antea allega, 
to meminit. Eam fub Aniced Pontificatu Romam veniflie rwit 
kenxus Ejo^eiS Epiphanias barefirj^ &reliqui,qui 

- , ■ Car.- 
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CaipQcVatis hapreHn recpnftar, mrainerunt, « quibus 
nus eaiu irnagin^.^ cpIuiUe adorandq eas ficinccnCumii 
do tradir, undePontificiorum cum Carpocratianis 5c Marcellinia 
s confenfum notant Hunnius i» afofiAfia ecciefit Roman* c. 
Gcrhardus/»/pfflW#/«/^-»§, ijo, . 


ioc^ 


AuguftU 
iis ponen- 


. ■ .VII. Carppcrafis ^lus.dc patemac impietatis hxres&ampHr 
£cator EPIPHANES poil monem, Sanzrquz Ccphalenae 
,urbs eAj divims honoribus >afFe6iuseftr ut Clemens AlexandrUiib.f. Stroo». 
nus memm^iz prqdidit^ubi etiam icriptonim ejus meminit, & ex p. jia^ 
libro de.juftitia nonnulla excerpit. Videatur quoque de Epi. 
.phaneEpiphanius Thcodoretus t " 


'.I 
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Prodico & Adamianis , nec non 
' Gainianis ieu CaiariB,& Quin: 

-i» r.;.,.. rl. c. * ; -O .y.ili.. • . / ' • ' • 

'tillianii. , ' .. 
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■JJ^Plphartem Jwcefit PRODTCUSr a>jus afleclas libertate 

C\ia abufbs pro lubitu vivere tradit Clemens Alexandririusrjib^ j.stroni; 
Eosdem de arcanis ZoroailrislibrisJeorumquc polTeflione glo;- * 

riatos idem Clemens alibi memorat.’ Et ab hoc Prodico juxtaj (/’<<?.///.) 
•Thfcodbretum lib.t, c\S. exotri lunr;AI>AM.lAN£/idnder mi-''*». nSnom. 
■fCup videri poifir> quod, cdm' CJeisens Alexandrinus Ptibdia ^ 

3. .... O ^ feclas 
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feclas ^aim ufutn afpe matos fcribati Adamiani tamen a pre* 
cum uui non alieni fuerint» ut Aii^ftinus & aUi teftantur, - 

IT. Di6li funt Adamiani, quod in ‘conventibus liiis Adami 
nondum lapfi nuditatem imitati fuerint,’ & in culpam aliquanui 
lapfos ecclelia fua ejecerint» ficut Adamus paradifo ejedius efl» 
nuptias quoque improbarint prxtendentes, quod Adamus nonj' 
ante, quam h Paradifb ejectus fuifleti cum Eva congrefliis foerit; 

■ ’ cum interifflpromifcuas libidines abfque ullo 'Adami innocent» 
exemplo fibi permitterent. Adamo etiam multis alitsinTebusad* 
modum dilTimiles. De idishzreticis videatur Eplphanius, qtfi 
cum talpis eos comparat» Auguftinus & Autor Pnae^ 

ftinati b^ref. ji, ^ quibus Autor Pnetfeftinati Adamianos^StPrfes^ 
bytero Polycarpo dete£los & eliminatos narrat. De iisdem a- 

§ unt Supplementum Jiaerefium, (mp^elmftadienn Philaflrii e- 
itioni lubjun^lum fft, jlfidorustii^atcivs//^.;. Orig. c,^. 
Dzmz^cQxwxs de bitref.c.ji, Pfeudo-HieronymurV» 
um c.i^. ubi eos duas fubllantias afleruiile fcribit,ea nimirunua 
ratione, qua & alii veteres hacrcEarchx duo fumma principia^ 
fiatuerunC-». 

. III. Antequam' a piiicis' illis Adamianissd>ea)1iti^>’Krcentif- 
(Pjp nx ') quosdam fubjuugere plaget. Refufcitaviteiiim.turpifrimam 
hanc ftftam fibulo* i^.;inBohcnjixtic4<bBWuid^#^ 

Gallia Belgica in Bohemiam veniffeT, 'prxKigns 'quibusdam fi- 
dem fibi conciliavit & cum afTecIis fuis infulam quandain^ccu- 
I pavit. DixitautemfeFi!iumDeiefle&A'darn\‘OC3Ti.*^C*te- 
raapudiEneamSylvium c.41. &DubraviUm f«_» 

hiflor. Bohtm. lib. i6. p. 2jo. videantur. Aliud Adamianorum ge- 
nus inter Anabapiiifas feculo 16. exortum eft, de quibus Ofian- 
dci'/.Jr/. i. cenif/r, t6.p. no, confidatUr^ttifi aiJdipotelbNfl|Sdis( At|- 
^ ' jnndtt p4r/.i./ead. if: &'i^.p.^o6. ubideAdamixtiis ab Adamo 

' ' quodam padore exortis ex Lindano agit. ' • 

• ' ‘-.1 ' ' ^ ■ .1- li ‘ r- 

• ' IV.. AbrAdamianis progredimur ad GAINIANOS fhi GA- 

• liWNOS,. qui edam. CAINlAt CAJANISTi/E ipidDm;ai^ 
^ ‘ dium 
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Jiunt) non quit^em eam ob cau(am,quodCainum odio profecu» 
(iifuerinr,ut Honorius, Augulftodupenlls perperam opinatuuj, ^«refe.jc. 
Ted potius, quia ^inum m^nis honoribus dignum ccnfuerunC) 
quam nominis rationem tradit Clemens Alexandrinus. Nec‘‘*** 7 . 
Cainum modo,(ed & CoreSt Sodomitas 5 c peiTinoos quo(que_>,jjj^J^ 9 *^^ 
cognatos Tuos elfe dixerqnt, ut Irenacus tel^tur. kC c. j f ,* 

*■ * . * 

V* Imprimis yero & Juaam proditorem magni iecerunt, 

^ique pro C)iriili traditione gratias agendas, ccnfuerunt, cujus 
traditionis caulas non uno modo explicarunt. Alii enim dixe- ' ' ' ‘ 
runt, Judam, cum vidiiret Dxmonero palTionem Chridi impedi, 
le yelle^ad procurandam hominum ialutem Chridum tradidilTe, 
alii autem eam ob^caufam traditionemChridi a Judafa£lamcom» ^ . 

mendarunr, quod veritatem a Chrido fubverti viderit, ut refertj ^ 

^utor Appendicis ad Tertullianum de prxfcript. qua in re Ca- 
janos prxivit Cerinthus. Ab .hoc enim Judam honoratum tra- 
^t Pbiladrius c. de hxreC qui etiam c. 34. peculiarem eorum 

^rciin cppAituit, qui ludam honorarunt. PodOkjanidas au- 
tem magno. Jud^m aiFeau profecutus djcitur Micliacl Balbus Im« 
perator, quippe qui Judxapotheoli decreta eum beatis accenfuid 
le perhil^mra Theophilo in JudJ^ proditote p. 639. ubi 

^reticis idis adnumerat etiam Calvinidas Occitanos ad S. jEgi. 
dium, quos dirutis Chridi 6t Apqdolorum imaginibus folam Ju- 
dx effigiem illxlam i;eliquhle fx Florimundo Rsttundo tradic.». 
yeruih Calvinidas illos longealias ejus reicaui^habuine dubu 
uni non ed. Cxterum Cajanis in articulo de Judx ialute haud 
diffimilis fuit Anabaptida quidam, cujus mentio apud Hornbe- 
^^wxttiinfumm.eontrov.p.ipo. dcGrxculi quidamj dc quibus Leo 
AlUtius in traH, de kbrit etclef Grjttor,p,ji/^ 

. ■*) . 

VI, Ufi funt Cajani apocrypho quodam Evangelio , quoo ' 

Judx nomine inferiptum fuit, ut prxtcrIrenxuml.c.Epiphaniiis „ 
inhxrer)8>tedatur. Ulurparunt nrxtcrea & alios quosdam li. 
bros impiis eorum dogmatibus rcrertos, & in his Pauli Snabari- 
cum, ut ab ‘Epiphanio vocatur, feu anabatianum.ut a Glyca in 
annalibus ap^llaiur,quod opus idem efl? cum fiilitia Pauli an. 

poca- 
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pocalypfi, cujus apud Auguftinum traSl,^gJn Johann. &Theo- 

phylattura in comm. ad a. Cor. XII. menrio occtirrit^cxiftixnat Lu* 
pus in not. ad TotuUtan. de pra/crij>t. pj^a» ’ ' ’ 

(jPagiid.) VII. Inter Cajanorum errores & illud quod ftatuerunt 
eflTe aliqua peccata, quacChriftus (anguine fuo purgare nonpol^ 
fit,& tam. profundas cicatrices primorum fcelorum corporibus 
ac animis inhaerere , iit medicina illius attenhari nequeant^. 
epUUj.adO-^^^ dogma enim Gajaham haerefin appellat Hieronymus niR 
^ «eaa. forte fliCTonymus magis ad verba Caini de peccatorum Tuoruna 
remiflione defperantisquam ad haerefin Gajanara relpicit, uG* 
, Marianus Vidtorius in nods ad illam Hieronymi epiftolam fu- 
■ . ‘V; • ■ r ■ , ' , ■ ■ 

^ ^ •/^•1 Ti 

VITT. Tcrtulfianus,uthoc etiani addamus, in libro de prar^ 
lcript.c.3j. Cajanos Nicolaitis idolothyta comedentibus & ftu-. 
pra perpetrantibus accenfet. Ac de ftupris quidem & furpiflfct 
maCajanorum vita abunde etiam Irenxus, Epiphanius ficaliite<d 
ftantur, aflerentes Cajanos aim'Carpocratianis inlomni fcclea 
rum genere perfediionem fiiam Hatuille. Quod autem Cajant 
ab idolothytis non abftinuerint, exinde quodammodo colli^ 
poteft, quod de martyrio abje£te lenierint. Per Gnofiicos enira 
, martyrium improbantes, ad verfus quos Tertullianus luumScor- 

piacum direxit, imprimis Cajanos intelligi notat Hieronymus iti 
traftatu adverfus Vigilantium c.j. Conftrantur prxtcrea ^e Ca- 
janis Philaftrius, qui perperam Cajanos inter nxreticos antei» 
Chrifti adventum exortos retulit, deharefc.j. Auguftinus , quf 
inter alia hos hxreticos legem & legis Aurorem blalphemare, & 
carnis refurre£lionem negare aflerit/»Wr. dtbartf.c.t%. Autor 
Prxdefiinati» qui Cajanos m concilio quodam Antiocheno da- 
mnatos his verbis refert: boa (Cajanos) ortos tjfc ^.Mtfopetx- 
mtani eccUfiArftm Syri-e facer dotes ad tat er os fuos Coepi fiopos cen^ 
(Pai.wi,') ftripfcrunt. ^ues triginta ^ duo Epifeopi apud K^ntiochiam 
reddentes cum ejuadem urbis Epifeopo Theodoro inprajenti confu» 
tatos damnarunt t dUtfttes iis^ ^uod Sanatus Spiritm tocum ejiper 

Priy 
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^Prophetam : 'v* hii ^ut viteum de bom matum ^ de malobtnum,Z 
Quod concilium a S(ephano Raluzio,cum in nova conciliorum 
colleilione cx Autore Prardeitinari aliqua concilia colligeret.», 
omiflum miror. Agunt eriam de Cajanis Hieronymus in in- 
diculo h*refium c. 8> ubi Cajanos eriam i Juda , quem omni- 
bus Apoftolis doftiorem dixerunt , JuJaos feu Judaitut appel- 
lar, 8c Theodoretus lib. i. dc hxrct.fabul.c.15. ubi inter alia de 
Cajanis refert , quod quotiescunque turpe aliquod flagitium 
commiferunt , Angeli alicujus^ nomen invocaverint» & ^cue- 
rint , e(Te pro variis impudiQitiat fbrmis pari numeto Angelos* 
qui illis operibus colantur. 

IX. Cajanae hxrefi addiftam fuiHe (^INTILLAM, qux 
bapriCnum dcftruxit , teftis eft.Tertullianus , qui peculiari 
traftatu de baptifmo Quintiliam illam refutavit. Ex quo cor- 
rigendas eft error Epiphahii & aliorum hunc fequentium, qui 
Quintillianos ad Montaniftas referunt, cum tamen Montani- 
ilx baptifmum non dedruxerint, 3 c ex ip(a Epiphanii lettio- 
ne laris condet, nihil certi ipfum de Qt^ntillianorum origine 
habuifle. .Trilmit autem Epiphankis Quintillianis, quodvi- 
' iiones & oracula ja^licBvcrim & muliermus ofilcia iacra per- 
roiferint. Agit de iisdem Augudinus harref Z7. qui eos ea- 
dem de infantis Sanguine facere feribit, quod in prxcedenti 
capite de Cataphrygibus (eu^Montanidis dixerat. Dixerat 
. autem eos,de infantis anniculi (anguine , quem ex toto cor- 
pore minutis pundtionum vulneribus extorquebant, quali eu- 
charidiam fuam conficere milcentes cum farinx, & panem in- 
de facientes v'& puerum quidem, (i mortuus fuifler, pro mar- 
tyre, (i fupwdcs manliflet, pro magno facerdote habuifle, cu- 
jus nefandi ^ab^amenti Epiphanius quoque in hxref. 49. nec 
non Zonbas 8c Balfamon in notis ad canonem. Concilii Con- 
ftantinopolitani meminerunt. Verane ida fama fuerit » an 
•falla, aliis dijudicandum relinquo Interim fequiori quoque 
xvo fuifle perhibentur, qui a talibus myderiis minime abhor- 
ruerunt. DcFratricellis enim & aflcclis Hermanni Pongilupi, 
cujus corpus , et(i a multis pro San£lo habitus cultusque fuif^ 
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fet, vigefimopod mortem anno Bonifacii Vlll. julfu cxhuma» 
tum & combuftum eft . refertur , quod foetum ex no£iurnit 
conventiculis eonceptum tamdiu per manus in orbem ftantium 
jad^averint . donec initum redderet , ille vero » in cujus ma^ 
nibus infans expiraffet, Pontifex eorum Maximus creatus fue* 
rit. CremalTe etiam dicuntur unum ex infantibus fic procrea^ 
tis , & podea cineribus in cadum conje£tis 6c vino fuper in- 
fufo novitios confecrafTe. Conferantur Autor fupplementi» 
quod Helmdadienfi Philadrii editioni fubjundtumed c. 68* ' 
Frateolus in elencho haErefium alphabetico fub titulo : fratri, 
felit. Spondanus in cdutinuatione Baronii ad C, 

CAP. IV. 

Abditis, Sethianis et Ophitis. 


A Cainianis vel Cajants progredimur ad ABELONIOS 
vel ABELLITAS feu ABELOITAS cum uxoribus 
quidem viventes & tamen continentiam profef&s , quos Augu- 
uinusinepilogoIibeHi de hzrelibusfuz regionis bzreticQs ap- 
pellat & Hieronymo ignotos arbitratur, quale autem illorum in- 
liitutum fberit explicat idem libello dehzreiibusc.gy.ubi etiam_» 
fuo tempore omnes ad faniorem mentem pervenilTe refert. Hos 
Abelitas Danzus in not.ad Augud. paulo ante Augudini ztatem 
exortos conjicit ^ At Autor Przdedinati itidem hzreli 87* etli fuo 
tempore jam extindlosalTerat, priores tamen efle pzne omnibus 
kzreticisafirmat. L>e Moynius notis ad Varia Sacra p. 1103^ i 

Dofi- 
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fm. ■ * 

Dofitheanis, de Quibus inhxrefibus Sec/I. di^um, Abeloitarum' 
originem deri^ait.' ‘Nobis cum plani incertum fit, quo tempore 
& quoautore Abefitatexorti flnr,cosad eadem cum Adamianis, 
Cainianis &.Se^bianis tempora referreplacuir. Conf. prarteretL* 
de Abeiiris Bochart. inGeogr.Sacr.Lz.c,i6. p.851. & Prateolus 
in Elencho hzrelium 1 . 1. 


. IT. SETHlA^I.^^qui &’SETHiT^ & SETiTOI- 
T K di£li funt, Sethum, qui itidem ut Cain fit Abel Adami fi- 
lius fuir.ipfum Chriftum elTe dixerunt, ut refert Epiph. hxr. J9« 
apud quem 8c pluresSethianorum fabuix legi poterunt. Con- 
feramur prxterea Tertullianus de prxfcript. c. 47. Phiiailrius 
de hxrefibus c. 3. Au^ft. de hxrefibus c: 19. Autor Prxdcfti- 
nati eo^ cap. ubi Sethianos aPerigene Ai^s civitatis epifeopo 
confutatos & partim converTbs, partim anathematis glaaio per- 
cuflbs memorat. Hieron. Indic.bxrerx.p.&i/.Damafc.hxrefi 
c. 39, Rabanus Maurus de Inftitutione Clericorum, 1. a. c. 58« 


■ in.''Sethianos etiam ' O P H I A N O S vel' O P HI T A S 
dici ait Theodoretus hxret.fab.c.14. verum a Sethiams diverfi 
(unt Ophitx a ferpente (ic di£li, five quia iplam lerpen- 
tem fkelam dixerunt.juxta Irenxum 1 . 1. c. 34. . Siv^quia ferpen- 
tem taoquamfcientix boni &mali'autorem tanti fecerunt, uC_> 
ipfi Chrifto prxtulerint, juxta TertuU. de prxfcript. c. 47. five_> 
q^uia ftrpentem Paradifiacum Chriftum fuiflTe arbitrati lunt, 8c 
fopentem aliquem in fpclunca nutriverunt, & venerati fiant a 
quo per magicas incantationes evocato St fiaper altare egrefib 
oblationes luas fan£lificari crediderunt, ut refert Auguftinus de.. 
l|^eC,c.a;7. Conf. prxterea de OphitisOrig.l! VI. 'contra Cclfiam,' 
p.x9li.&(jr9,^ Ubi inter alia fettx hujusautorem Euphratem_j' 
quempiam fiifflfe memorat St Ophianos Chrifiianos efie negat, 
cum neminem initaum fiadalinum adfci{cant,'nifi prius Jefiam ex- 
ecratusfuerir, it. I. VII. contra Cclfum p. 3^8. ' Philaftriusc. i.de 
hxrefi Epiph. hxr. 37, Autor Pfxdeftinati hxr. 17. ubi cos i' 
Bithyni* Sacerdotibus, Theocrito jnprimis & Evandro impu-‘ 
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gnatos ac debeUatos narrat, Hijero^ Indic, hxr. c.^ apud quem- 
offitd dicuntur, Damafc. de haeret c. ;7. 6( Cqtelerius in notis ad 
b. I. ubi apud Sophronium in Synodica» quae in adione XI. Con« 
cilii texti Generalis legitur, librariorum vitio pro Opiuanis 
SophtAMS legi animadvertit. 


Xpa^.ui.)' 


} . • 
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Valentino. 
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I Nter hzreflarchas zvi Apoftolico pt[oxuni haud infimum lo- 
cum tenuit VALENTINU S quem iplum auoqueApo- 
ftolicum feculum attigiflc, & Johanne Apoftolo adnuc vivente 
hzrelin tuam difleminafle > Viftorinus & Autpertus in tuis ad 
Apocalypfin Commentariis tradiderunt, quorum autoritate Co- 
telerius in notis ad epiftolam Ignatii Magnefiis infcriptam pro- 
bar, Ignatio Valentini errores per(pe£lqs 8c cognitos efle potu»' 
ifle. Multa quoque pro antiquitate hujus fe£be adducit Pear-' 
fonius P. II. Vindic. Ignatii c. 7. Contra diu poft Ignatii obitura ' 
Valentinianam hzrelin emcrfifle ftatuunt Dallzus de fcriptis 
Ignatii c.12. & Larroquanus in obftrv. ad Ignatianas Pearfonii 
vindicias p.ii6. lUud certum eft, jam eo tempore, quo Juftinus 
Martyr Dialogum cum Tryphone fcripfit.Valentinianorum hx- 
tefin cognitam fuifle, cum hic Dialogus eorum expreflam men- 
tionem laciat p.zjj. Librum autem hunc Juftini Jolephus Sca- 
liger in Animadv. ad Chronicon Eufebii p.iip. fub Hadriano' • 
fcriptum ex eo colligit, quod ftatim fub initium hujus Dialogi ^ 
'i^ryphon fe T<v rvr yififttuf «r/Aipsi* h,e. bellum Judaicum fub 


% 
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Hadriano geftum cftugiflTe dicar. Veram in Judino non legi- 
tur ytfifAtMf fed yt»ifAttofy particula autem tC* non fempcr de re 

f rzfenti autadmodum recenti ufurpatur, ut notavit Valefius_ ad 
IV. Eufeb.c.8. Accedit, quodjuftinus in Dialogo v. 349." ad 
Apologiam Antonino oblatam refpicere videtur, unde probabi- 
lius ftatuitur, Dialogum Juftini cum Tryphone fub Antonino 
Pio elaboratum fuifle, ad cujus imperium etiam Theodoretus • 

I. i.hzrct.fabul. c. 7. & Tertull.c. jo. de przfcript. Valentini 
ztatem pofuerunt. Et Eufcbius quidem in Chronico editio- 
nis Scaligerianz p. i6g. anno Antonini tertio feu anno Chrifti 
141. Valentinum Romam venifle , & anno Antonini Vito, feu 
anno 144, pro hzretico agnitum afferit, quamvis in grzco Eu- 
febii textu jam anno tertio Antonini, Ibu annosi. Valentinos, 
ut propriz hzrcfeos conditor Romz agnitus dicatur. Nec ab 
his fcriptoribus diflentit Ircnzus, qui lib. j. c. 4. Valentinum 
fub Hygino Romanz urbis epifcopo Romam venifTe , fub Pio 
increvi!^ & usque ad Anicetum tempus fuum prorogafle fcri- 
bit. Hyginus enim juxta Eufcb. in Chronie, anno Antonini 
Pii lecundo feu anno Chrifti 140. Romanz eccieftz epilcopa-’ 
tum fuscepit, etfi ab Eufebii- calculo multum recedant ab una*, 
parte , qui cum Labbzo in regia epitome Hift. Ecclef.St pro- 
fanae StCalvifio in Chronologia Hyginum anno demum 157. vel 
cum Baronio in annal. anno 1^4. Hyginum Romanam cathe* .. 
dram occupaflie feribunt , ab altera parte Fearlbnius & Dod- ~ ^ . 
we!lus,b quibus hic Hyginum ab anno Chrifti 123.^ ad ann. ^ 
usque 127. ille vero ab anno Chrifti 122. ad ii6. Romanar Eccle- 
fiz przfuilTe ftaluit in diflert. de fuccefltone Romanor. Pontific. 
quorum rationes fi (equamur , jam fub Hadriane Valentinum 
Romam venifte dicendum erit, cui fententiz quodammodo fa- 
vet» quod Clemens Alcxandr.l. 7. Stromat. p.^49. Valentinum 
iis hzrefiarchis adjungit , qui circa Hadriani tempora hzre- 
fes excogitarunt , & usque ad Antonini tempora pervene- (/>4^.113.; 
runt. 

II, Natales Valcntinus oblcuros habuit. Epiphanius ta- 
men Patria Phrebonitem fuifle accepit hacreC 31, Scef. II. Prat- 
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c^torem ejus fuifle Theudadem Pauli familiarem glodari ejui: 
adcclz folebanr, tefte Clem.Alex. L VlLStromat. l.c.OccaUo«; 
nem ab orthodoxa Ecclelia dedeiendi przbuic repulfa Epilco- 
fjatus. ut refert Tertull.lib.adv. Valent. c^4. qui etiam Valen- 
tinum fub Eleutheri Pontidcani iemel irerumque ecclefu eje* 
£lum memorat lib. de przfcript. c.jo. Errores autem fuos et- 
iam per feripta dilPeminavit, quorum nonnulla fragmenta apud 
Clementem Alexandrinum extant , nempe ex. epiUola quadam, 
Valentini l.z.Stromat. p.i7^& 199. ex epift. ad Agathopodern- 
L 3. Stromat.p. 319. ex Homilia quadam Valentini lib. IV. Stro* 
mat. p.37f.8texHomiliade amicis 1 . Vl.Strom.p. 46i.quibusad-. 
di polfunt , quz ex libro quodam Valentinianorum producit , 
Epiph.hzreC3i. Se£t. V.8c VI. 

' III. Valentlnum (aeras Scripturas non quidem manu , fed ^ 
tamen Scripturz (enfum falfa expoGtione.intervertilfe aflTcric 
Tertull. de przfcript. c, 38,- - Ex Scripturis autem veritatem hau- 
riri non polle Gatuebant , ab his , cjui traditiones nefeirent , utj 
teftatur Irenzus 1 . 3.0.2. Unde fallitur Nat. Alex, cum diif. 
Sec. 1 !.. Valentinianos negleitis traditionibus ad folam Seri-, 
pturam provocafle putat , eorumque veftigia Lutheranos cum 
aliis hzreticis premere arbitratur. Aliis pr.Tterea libris Apo- 
. cryf>his utebantur Valentiniani , quorfum (pe£lant Plalmi Va- 

lentini, quorum apud Tertullianum lib. de carne Chrifti cap, 
17. mentio injicitur , ot alia ejus generis, (ommenta tacea- 
mus. - ' 

IV. Fabulof* triginta ^onum generationes , quasValen- 
tinus finxit, originem debenr partim poetarum gentilium fabu- 
lis 8c inprimis Hefiodo , cujus Theogonias Alexandriz didi- 
' cit, ut TCTert Epiph. hzref. p. Se£f. 2. partim Philolbphiz Plato- 

niez. a qua Valentini /Eones derivat Tertullianus lib. dc prz- 
feripr. c. 7. partim aliis Gnofticis , ut ex irenzo alHsque lcri- 
ptoribus probat Pearfonius p. II. Vindic. Ignatii, partim abufui 
Scripturz, & doxologiz ccclefiafticz, in qua Deo itt rnt mtS. 
HK xSf iiitnmr gloria dicitur. Ut notavit Iren. lib. i. cab. 1. ubi 

etiam 




Digitized by CSoogIe 



t 


^ ~ SECTIO n.CAp; V» 

-•riam noraina illorum jEonum varizque combinationes vide- 
«ntur. ^ , 

V, Deum ut corporeum humaniscnie ■ membris habituque 
•conftaruem Valentiniani delcribebant li Bdes Ruhno in inve* 


^tiva prima advcrfus Hieron. T. IX. Oper. Hier. p. 164, Duo 
itera principia ponebant juxta Originem 1.4. ntfl d(x^' c.7. & 
HieronynMim inproamio epiftd* ad Fhitippenfes T. 6,. Oper, 
p. zii. & ad c. ]. ep.ad EpheC p^ 173. Chriftum vero cerpus eoe* 
lene habuifferCiuod per Maris uterum velut aqua per canalem 
nihil de ejus fuWantia alTumens transmeaverit.Valcntinusdo- 
eukr ut memorat Tertullianus lib de pFzfcript. c. 49- Nonnulli 
•tamen Valentmianis Chriftuni ex Jofepho 8c Maria natura 
•ftatuiire videntur , ut ex PamphilkApologia pro Origcnc.no- 
tat Huetius in notis ad Origen. pag. izo. Plura Valentiniano* 
«ura de Chrifto' forania apud Ireasum & Epiphanium vi- 
.deantur, 

VI. 'Hominum triplex ■ genus -ftatuernnt Valentiniani 
Pnevmaticum,Prychicum& Hylicumicu Choicum. Pncvmar 
•tteo leu Ipirituali homini tribuerunt aninoam natura bonam, 
cumque tam perfe£ium elTe cenluerunt, ut omnes judicare & 
a nemine judicari poflit , onniaque fcelera fic dagitia impune 
-perpetrare r cum mundis omnia munda > non zque tantum lu 
-cere homini PiVehico icu animali opinati funt>(edei bonaope^* 
•ra necedarta efle , cum hoc genus hominum imperfc£tum lir. 
'Hylico, id eft-, materiali animam naturi malam tribuerunt. 
'Primi igitur generis homines peccare & perire non pofle, ultimi 
generis ad exitium conditos , medii pro diverfa vitz ratione 
•Vel falvari vel exitium promereri pode llatuerunt. Exemplum 
hominis' terreni in Carao,Pfychici in Abele.Pncvmatici in Sc»* 
tho propofucrunc , qua de re Irenzus 1 . i.c. i. dt Tertullianus 
contra Yalentinianos 0.19. videantur. Indu£tos in hunc er- 
forem Valentinianos pfeudherminia dictorum quorundam 
Scripturae fufpicaturHuetius in notis ad Originem p./.ubi & Stoi- 
cos a Cicerone in libro de Fato refutatos Valentinianis quodam- 
aoodo praeluliife monet. 

VUsfte- 
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Vll. Refurreitionem hujus carnis ncgalTe Valentinumau» 
tor eft Tercullianus c. 49. dc Przfcript. & Hieronymus fip, 6u 

quae eft ad verfus errores Joh. Hicrololymitanic. 8. Dicebant.» 
enim ejus aflecix jam factam efle refurredtionera, ut notat Ter* 
tullianusc.]). deprafeript. JuxtaEpip.hxref. ji.Sedt.y.nonhoG , 
corpus refurgere Valentiniani dixerunt, fed aliud ex eo ortunxj 
leu fpirituale, neque tamen omnium, fed eorum tantum, quos 
ipirituales vocant 8t animales, fi jufte honefieque vivant. Ma- 
. tcriales autem funditus perire nec ulla fui parte fervari cenfiie> 
runt,uc alia ipforum deliria taceamus, de quibus prxter autores 
{Pdg.\\6 ) jam citatos videri poterunt Clemens Alexandr.r» Eclogis exTbeodom^ 

' 'to,?YilVjSix\\JiS dehdrefc.jg. T)\QO^or.L\.de hxret.faLul^. •}. 

gufi. debore/. c. ii. Aulor Prxdefiinati eodem capite, Hieronymus - 
tn Indiculo barejiumc.-}. quem locum aliter difiinxit & emendavit 
Cotelerius in notis ad Ecclcf. Grac» manum. T. Lp. 766, Cyrillus Hie* 
rofol. Cattehef. VI. Damafc. de baref. c. 31. Timotheus Presbyter /i? 
'receptione bdrctic,p.\So. ^QXiOX\\x% debaref.c.26, Petrewsw Catala-. 

gobaretic.p. Z2i. CtarD^rnsinhare/eol. Cla^.m.c.JV..Chcwmt.?..h 
LL. Jb.p.^^i.tgi.f^e. ..Comparationem inter Valentihianos 
- & Pontificios iiiftituitScultetus i». . 

• VIII. Contra celebrem hunchatrefiarcham ejufque do£lri- 
nam fortiter pugnarunt haud pauci Ecclefix Dodtores, in qui- 
bus Polycarpus, qui cum fub Anicetp Romam veniflet, multos 
Valentini Sc Marcionis hxrefi infedtos ad orthodoxam Ecclefiam 
reduxit, teftelrenxol. 3. c. 3, quem locum relpexit Eufebius in.» 
Chron. ad annum Chrifti 154. fSc integrum *exlcripfit 1 . 4. c. 14. H, 

^ E. Idem plane dc Hcgelippo quoque Eufebium tradere, feri- 

buntMagdeburgenfesCent. II. p. 91. quos pl ures alii fequun* 
tur, etfi Eufebius de Hegefippo id nufquam fcripferit, Inllru- 
dtiflimis vero Voluminibus Valentinianam hxrefin& prodidifife 
& conmdifle Juftinum Martyrem. Miltiadem, Irenxum & Procu- 
lum redis ed Tertullianus, qui&ipfehis annumerandus,//^. 
contra Valentinian.c.j.T\\QOY\i\\xra quoque Antiochenum & plu- 
res alios Valcntinianorum adverlariis annumerat Raronius ad 
ann. Chridi 145. p, 103. Verum Theodoretus, quem pro Te alle- 
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gat.non Valentini fed Mardonis hacrefin ab his impugnatam-» 
fa\\)\K.i.i.hdrft.fahul,t. 2 S^ Neque (equentium feculorum Do- 
ftorcs contra Valentinianos militare cef^irunt» i quibus Orige- 
nes Valentinianos in fcriptis fuis frequenter infe£tatur, quod et- 
iam fieri videas in Dialogo deredta in Deum fidc<qui Tub Orige- 
nis nomine profrat. Sta.JV. fqq. 

CAPUT VI. 

Valentini afleclis & difcipulis , 
P.tolomaco , Secundo, Hera- 
cleone , Marco , Colarbafo, 
Baflb, Florino, Blafto, Bef one 
; & aliis. 

I • 

•I* 

I Nterafleclas Valentini, qui tamen nonnulla in Magtftri fui 
/j^^ntis im&utaruii^ fuit P T O L O M ^ U S,' cujuscpifto* " 
l*^*Won(in gregis fUHnuliercutam apud Epiphanium legitur, 
prxter quem de Ptoloi^o videantur etiam Tertullianus adv, Va~ . , 

Imttnumc'.^. Philafrritttjfr Auguftihus dt 
Autor Pra;deftinati Damafrenus f.j/. Nice- , 

tas Cheniates MeminitqiioqucPto- 
\oinx\\rcr\xu%m prttfatione hl>rorHmadv.h*refes,\^mltb.i, c. i, fit 

. II, Ex 
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II. • Ex eadem Valentini fchola prodiit SECUNDUS, 

. • cujus errores recenfent Ircnseus lib. uc,j. Tertullianus aJv. 'Vam 

^ Untinum c.^S- Autor appendicis ad.Tertullianum de prasferiptio- 

nibusr,.^^. Philaftrius^^f/^^rr/T f.40. Epiphanius & Damafeenus 
h^ref. j2. Augudinus & Autor Przdemnati bxrtf u, Theodo- 
retus lib, \.dt bxrctU.f/tbulu c, S. 

III. HE RACL EO N itidem Valentini aflecla qualcmj 

/ 5 !onum generationem^finxtrit. legitur apud Philaftrium^rfirifeariy: 

' r. ‘41. 6( Autorera appendicis ad Tertullianum deprzfcript. e. 4^, 

De confesfione qualis Hcracleonis fementia fuent, exponit Cle- 
mens Alexandrinus. Meminit quoque Heracleonis Clemens 
lib. 4* jn eclogis pro[>ht‘ticis, & quid de baptilino ignis 

- tiadiderit, recenfet. De bapiifino dooiu, Heracleqn, biptiita- 
V tum livejuftum five peccatorem loco fentH computandum, ni- 

, hilquc baptizatis! obefTe peccata, cum licur ignis natura gelu non 
' . recipit, fcd nives potius diflfolvit, ita quoque femel baptizatus 

peccatorum reatum in fe non recipiar, quantacunaue peccata.» 
, operibus ejus permixta fuerint, ut docet Autor Przdeftinati, qui 
' criam, quid a Siculis Epifeopis, & Alexandro Romanz Urbis E- 
pifeopo & Presbytero Sabiano contra Heracleonem geftum fu- 
erit, commemorat, quam relationem' tamen dubiz veritaris efle 
kjKtC i 5 . notat Pearfon /« dijfertaticnt de fidccrffionibtu Romanorum Pontificum 
f.ryi. Scripfit Heracleon commentarium in^JohannisErange- 
lium, eumque paflim infeifarur & refutat Origenes in fuis ad 
johannem commentariis, e quibus varii Heracleonis errores ex- 
cerpi polTunt e.g. quod docuerit Heracleon Chriftum habertj 
corpus imperfcitum, cum agnus Dei appelletur, quodftatuerir* 
eos qui Deum in (piruu& veritate adorant, ejusdem elle cum_» 
Deo fubftantiz, ut. alia taceamus.. Quomodo oleum vel un- 
Eucnrum capitibus morientiumadlpcrTerint, & unioni fuper- 



c. i& 


quod itatuerim m homine przter corpus 
quid, quod poft mortem altius quam iplks axiimas volare, cen- 
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IV; MARCUS ejusdem Valcmmianx fcholz difeipu- 
lus& MARCITARUM fcu MARCOSIORUM Autor 
prxiVigiis fuis vinum eucharifticum in fanguinem permutare.» 
vifus ert, ut refert Irenxus Ub. /. c. 9. Monftrola ejus dogmata re- 
feruntur ab eodem i/.u. (i feqq. De baptifino innomine igno- 

ti Patris omnium, in veritate matris omnium, & in nomine de- 
fcendentis JEfu ad unitionem & redemtionem, & communio- 
nem virtutum, deque aliis ritibus, quibus fcdlx hujus homines ' 

initiati funt, legitur r.i/. Grxeum Irenxi textum exhibet Epi-h«teli34, 
phanius,qui nonum & fequentia Irenxi capita integra deferibit* 

De verfibus fenariis contra Marcum, quos ex incerto quodam_§ 

Autore producit Irenxus f»em cap. u. & ex Irenxo Epipha- ; 

nius repetit, videatur Scaliger/»4»/w4</i/wy7(?«i^tt / * 
biip,i\g, f e{»\'ms ia notis ad Epfpb4»ium p, y. Le Movne in notis j 
4d x.4riafacr4p,64g. Deipfo vcro Marco cjufque hxrcfi confuli 
etiam poterunt Autor appendicis ad Tertullianum de prsfcriptio- 
nibus f.50. Eulebius ltb.4. bift.eccLc. u. Philaftrius de btrefibtu 
€.41. h\i^u^Ti\xs de h*refibus e.iq, Theodoretus // 4 . i. f. / 
p. Autor Prxdeftinati 1^. qui Marci antagoniftam facitij 
Clementem Romanum , quod temporum ratio vix admittit ob- 
fervanie Pearibuio ia dtjf. dsfucc, Pontif, Rom. p, ijs, Marcus illcj 
Marcofiorum Autor diftinguendus eft a Marco , quem de Pri- 
fcillianis loquensSulpitius5eve|:us primum eam hxrefinin Hi-^'*** *• 
^anias intulifle fcribit. Utrumque confundere videtur Hiero- 
nymus,cum/» rt>wwr»r. 4 //i(j^ 4 ^.fcribit,MartumprimuminGaI- 
iias ac deinde in Hifpaniasnavigane, & per hanc occafionenxj 
Hifpaniarum & Lufitani* mulierculas deceptas fuifle, de quibus 
diligentiflime fcribat Irenxus, Qua de re idem Hieronymus 
etiam in epiftola 19. agit his verbis: referx Irenstus •uir apofioli- ' ~ ' 

mttrH temporum P4pt4 tuditor is BvAngtltfi*JohannudiJcff)u- . ' 

Ifts, Epifeopus eccUfit Lupdunenjis, quod t^hretu quidtm de Et- 
jHidis Gnofiici ftirpt defeendem primum ad Qatiias venerit , ' 

eas partes, per quas Rhodanus ^ Garumna fluunt^ fua doiJrins 
matuUveriff nuximeque mkUesfaminas, quadam in octultomy- 
r. fltria 


» • 


Digitized by Googk 




it b weC« 47. 


Cnlif A Bov 
«MClI, f . 6 . 

fa(B }. cbroD 
mE^. i 19. 


W4 DISSERT,D£ H/f RESIARCHIS 

f er U reprtmittens, hoc errere /eduxerit mogicu tcrtibus^^ fe~ 
creto torporum volupute umorem fui contikuns» tnde Pyroneum 
'trartfiens Hifpsrti/u occupor tt,(^ hoc Jiudti hobuent, ut dtvttum 
■ domos, ^ w tpfsfrmtnas maxime appeteret drcl \Terum hal- 
lucinari hic Hieronymum & plura dicere quam Iren;rum, poft 
Hermantium itf ttotu ad vitam GaUtcom Amhro/ii ob(ervavit_* 
Antonius Pagi iu Critica hijiorico-chironologtca, A. C. 38». SeH. XIL 
quam in Baronii annales fuperiori anno Lurecias vulgavit» 

V. Marco COLARBASUM Jungit frenxus in titulo 
&Autor appendicis ad Tenuliianum de prxfcript» 
c.yo. Hinc nati Colarbafiani, quorum fomnia rccenfenc Epipna» 
nius baref,jo^ AuguRinus deb^efc.\j. Theoddretus Ub, t. e. u» 
Damafeenus Nicetas, qui pro Cofarbaib Colobar» , 

fum vocat,.//^. 4,tbefauri orthodoxi c. S, Prafteralia fomnia Chri» 
ftum in carnis fubRantia venilTe indeiari funt , refurre^lionenur 
negarunt. & in numeris & literarum elementis varia myderia^j 
quzfiverunr. Autor PrzdeRinari eos a Theodoro Pergamenfi> 
in Synodo feptemEpilcoporum anathematizatos tradit» ' . ^ 

, VL Philaftrias autem Marco Valentiniano C. Baflum fub- 
jungit, unde prztcr Colarbafum etiam B AS S UM inter fecu- 
Ji hujus hzreticos referunt Pappus inepitom.hiftccl.p.zxx,^^xf* 
teolus inelencboborepump.41%, de Baflb & p. 466, de Colarbaib a* 
gens. Verum cum PhilaRrius infuq cataloeo Colarbafi nori-if 
meminerit, Sc reliqui veteres, qui de Colarbam agunt, BalTum in ' 
recenfendishzreticis omittant, 8t przterea Philailrius Baflb luo 
eadem tribuar, quz alir Scriptores Colarbafo tribuerunt, nonim- 
probabilis eR Stephani Raluzii conje^iura, quiin l?hilaRrio pro> 
C. BaiTo Colarbafi nomen feribendum efle monet. Et re6te> 
quoque BafTum PhilaRrii i Colarbafo haud diverfiim efle anitm 
advertit Ricciolus, oun Heracleonem Basfifeu CoUrbofi difeigtUum 
appellar. 

VH. Ad Valentinianos ab orthodoxa ecclefia defeciflej- 

FLORINDM & ELASTUM Romanos Presbyteros Au^ 

‘ , '■ tot 
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tor eft Theodorctus lih.ude hsrtt. ftb, c, 2\. £t F LORINO 

3 uideni Polycarpi quondam auditori, cum in Valentini errorem 
breptus fuilPet, librum fuum de ottonario oppofuit Irenius te- 
fie Eufebio Ub. j. c. lo. ubi etiam meminit tractatus de monar- 
chia ftu epiftolaead Florinum H.riptx,in qua Irenxus alTeruir» 

DEUM non elTe malorum Autoreni. Unde colligit Valefius, 

Elorinum duplicem Deum unum boni alterum mali amorem 
ftatuifle. Conferantur auoque^ de Florino Augullinus dt b*. 
rcfibm c, 66. fle Autor Przaeitinati eodem c4/ite, ubi Fldiini dogm^'. 
ita recenietur, quafi Itatuerit DEUM animas quasdam immu.' 
tabiliter bonas , quasdam immutabiliter malas creaVide. quenot 
^rorem a Theoaqro qmx^m exemplo Judx proditoris & me* ’ 
rctricis converlz refiicat^tp &id^ apud eundem Auiorem lem-i 
tor. Vocatur autem hujus (edtar Autor ab Aucore prjedefti*. - 
nafi Florianus *, quemadmodum Sc apud IfidorumFIorinianos,, 
vel Florianos a Floriano derivari fcribit Danarus in notie W 
Aftgu^n.dehgref. Verum in editionibus Ilidori y quibus utor, Ba- 
fil^enh 1577. & Colonienfi 1617. non Floriani (edFloVini nomen 
deprehendo. , Et fic etiam legitur apud Rabanum Maurum, , ' 
qui Ifidorum in recenftndis hzreticis requitur , Ub^ 

a.de inftit, Cleric. i.jg, Pliilaftriuc «utem Florianos eosdem facie jg 
Cuih Carpocfarunis, quem hic lequitur Forbeiius Kb.t. mftrugf. ■* 

t.37. 4. Cxterum Florinum, cum novam hzrelin contra 

fidei veritatem inveheret, Presbyterii gradu dqc6tum memqrat,‘ 

Euftbius /r^, 5. f. .. .• ' c U e 

'liv^ , •'* ^ 

VIII. Ad blastum. FTbrina ad Valentinia-"' 

BOS defecide diximus , epiftolam de Schifmate fcrrpfit Irenzus/ . 
ut refert Euftbius bb.j. e. 20. qui epam Blafti una cum FIorino 
toeminit, bbij. c.ry. iiumque ut Floriam ‘driifemT^ (ocium irtr’ 
croducit, qu^ irrSum vel cnm Ruffino de errore , vel cum Ni-; 
cephoro bb. 4. e. 20. hifl. eccl. de cxaucloratione explicari polfe 
Valelius notavit.’ 'Et Tertullianum quidem ftu potius Autor 
appendicis ad Tertullianum de przlcripc f./y, Rlaftum arguit^' 
quod Judaifmum latemer inTrodiKere conatus fuerit, 8t Fa(cha‘ 
fodem cum Judatis tempore necedario celebrandum docuerit. 

Qj DLAd 
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fp ' IX. Ad Valentini hxTclin lapfus quoque BARDESA- 

JL. iiK NES, qui a Freculpho in chronico librariorum vitio Tjrrd.f.mcs 
c* ao, appellatur, & quamvis poftea refipucnt, errores tamen Ivios noa 
penitus exuit, ut teftaturEufebius Ub,^, c.jo. dL Hieronymus in 
cMtalo^o C. jy. Conferantur etiam Epiphanius furef, fd. Augufti- 
nus 5cAutorPr2deftinati/&-*r(/r}j. ecTheodoretus 

fab.c.ii. ubi'& B-rdelanis & Filii ejus' Harmonii errores ab Ei 
^ . phraimo Syro refutatos tradit, qua de reprolixius agit Nicephoi 
^ rus hb.p.c.xd. qui tamen Bardelancm Syrurh ejulque filiumHar- 
moniumEphraimo Syrocoztaneos fu ere videtur. Apud Oria 
p. 70. & 71« genem in dUlogo de rtllx in Deum fidefe^,^. Marinus quidam Bar- 
delianiRa fe aliofque Bai defianiftas in tribus cum catholicis noii 
convenire dicit, nempe i.quod Diabolum i Deo creatum negent, 

2 . quod Filium Dei carnem humanam allbmpnife inficientur^' 8c 

3. quod allerant corpus hog non refurgere, . , . ' 

X. BERONEM quoque Valentini hxrefi irretitum fuilTc, 
:^ntequam ea deferta ad pejora dogmata fe cum aliis cohvcrteret 
teRatur te»fln^Ane dt theeUgta incarnAiiont cpnirA Berontm . 
^ Htlicem hxpetUos Hippolytus Portuenfis Epilcopus, quem 
’ • . ApoRolis notum & familiarem fuilfe non fine hyperbole pro- 

fcCH. p*. jj^^nuBciat Cyrillus Scythopplitanus in vita Euthymii,quam Lati- 
ne antea tantum extantem Cotelerius in mouumemis ecclefiae 
Grxcx tom. 2. 6t nuperrime Monachi Benedi^lini b congrua- 
p. t j, tione S. Mauri in analebtis fuis Graecis Tom. r.ediderunt. Non 
diffiteor tamen verifimiliorem mihi eorum fententiam videri, 
qui fragmenta ifta ex Hippolyti lermone contra Beronein Oc He- 
licem, qualia Latine apud Canifium Tom.V. left. antiquaruno 
ex interpretatione Francifei Turriani, Grar^^e vero & Latine inu»- 
AnaflaUi Bibliothecarii collefianeis a Jacobo ^innundo editis. 

■ ■ habentur, noti efle Hippolyti Portuenfis fed Scriptoris JqngeJ 
. junioris, etfi haud nefciam Georgium Bullum in defenuone 

itft. * . Nicenar contra Sandium & Autorem Irenici irenicorumhunc 

' Hippolyti fatum tanquam genuinum defendere. • i 
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XI. ALEXANDRI hxretici ValentinianimeninitTero 
tuUianus de c^rne Chrifti c. i6. & 17. ubi cum Syllogifmis fuisVa- 
leiumi Pfiilraos interffcrerc icribit, & fortaife hic Alexander idem 
Clitum Veteri illo haeretico!, quem Commentarium in epift ad 
Cai. cdidiire Hieronymus epift. g9.& in prooemio Comnientarii 
incpift.itdGal. teftatur. Meminit quoque Tertullianus inter 
Valcnriru aljeclas cujusdam & e.4, adverfus Va- 

lenouianos, verum hi non iTiinus obfcuri funf, quam 
^ quidam alii a Thcodoreio hb. 1, c, g, roemorad. 

# • • ' ..*• V t 

CAPUT yiL 

■ i' ■ \ " iL . ' -■ 

Cerdone & Marcione. 




i: 


V 


Alemini foic 'C E RD O N , cui Sophronius in^ 

y - epiftola Syriodica Sacerdonem quendam adjungit; ‘ ve nim 
Cmqlterio probabile videtur, fcripmm rrirr itus fuilPe non 

fed KifSttf lAiiuVf aliufione faftS ad nomen ^ 

quod-Iucrum fignideat* quafi Cerdon hacrefi fua nihil lucratus 
feerit, quales aHufioncs veteribus non iafreqiicntes fuiile ■ 

ttlerius pluribus exemplis demonftravir. I^cipadiUiemCfer^c 

Prophetasttoqnam ttnih t^4i rtin^s reSuifia* 
vir, Chnfto cmpiunon^^^ehtm, lid plnintaflidVm tijbuir&refur* 
rectionem ntgavir Con£lTrtk*ns4>.iit^.dr/.3. f. ubiipfum 
modo latcr.rt. ocKuide.modo'pcniifenriam fimura(remeinorat_»* ’ • ^ 

TeniiIIianus />>-<«/ -/jpr. .'.j,. Phil.ftrius^r^^»/:*-. £piph.' 
fer. 41 Auguiun. II, Aut. Pricdcft, ivA ..Theudor. 4 

' llrCCT' 
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II. Cerdonis difcipulus fijic MARCION, Ponticus 
c. }o. de Ci7. Nauclerus ii Tertulliano appellatus. Ponticus quidem a Patria« 

rcti|>(. Nauclerus autem, quo nomine etiam i Rhodone apud Lufebi- 
> um /./. c. I}. falutatuTt live quod veri nauta luerit, ut Georgius 
Ambianenfls in Tertulliano redivivo ftatuit, live per jocum, qu* , 
Rhenani eR lententia. Idem Tertullianus,ut Marcionis ztatem 
J. I. tdv. Mat-indicet, Antoninianum hzreticum vocat, fubPio impium. Sane 
cion.c.19, etiam Grt^oriusAbulpharajus in hiftoriaDynaftiarum p.77. 8c 
plures alii ad 'Antonini Pii Imperium Marcionis tempora refe- 
1.7. Siromat. runr. QuamviS’Clemens Alexandrinus ad Hadriani tempora.* 
initia hujus hzrelws referre videatur 6t PhitaQrius Marcionem 
a Johanne Evangehfta ex Ephefina civitate fugatum fcribaC*. 
Plura de ztate Marcionis vid. ap. Pearlbnium /» Fmdtc. Ignatii 
P. II. p. 7f. (i in Dijferutione II. de fitcceffiun. Romanorum Pontificum 
e. s. Dt^vvellum in additam, ad hoc caput pag. 14^. Larroqu. im 
ob/erv. ad Ignat. Pearfon, Vindic. p, 246. Nat. Alex. Dijf. II. SeU, 

I. Art,I, - . ’ • 

III. Monachi inftitutum primum prz ft tunde Marcio» 

nem refert Epiph. f./. Verum cum Monadica vita hac 

ztate nondum in ufu ftierit & inter primos Monadicz vitz in 
Potuo autores Bafilius fuerit , ut tple in literis ad Euftathiutn' 

in not adTer. tcftatur, non immcritd de Epiphanii fide hic dubitandurneen- 
tuli. de pr«> fet Lupus. Idem Epiphanius Marcionem ob ftuprum Virgini ‘ 
Iciipi p.4if, illatum i Patre fuo, aui lacerdotali munere functus eft, eccle- 
fiz communione ejeclum narrat , cujus rei etiam antiquus ille 
fed incertus aiitor meminit, qui ad Tertulliani librum de prz-^ 
( . fcripiionibus hidoriam veterum quarundam hzrelium adjecit 
£( vulgo lub iplius Tertulliani nomine allegari rolet,r4/>.5/.etli) 
< . ipfe Tertullianus in prolixis, quos contra Marcionem (criplic 

libris ejus rei nulpiam meminerit. Addit verd£piphanius,Mar» 

' cionem a Patre ecclelia ejedum Romam fugilfe , fed nec ibi ia 
communionem receptum fuide. : 

IV. Ex eo, qudd Marcion excommunicatus Romam fii" 
git, Pontificii quidam arguunt Marcionis ztate notil&aiumfui& 
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fe,<}u6d PentiBcesRom^i poteflatem habeant ab aliis excom* 
municatos abfolyendi , quz pro contraria lententia ex ipOi 
Marcionis hiftoria objecit Joh. Launojus in duabus epift. part. 

«.iquarum una Antonio Fauro , altera Loidovico Culino inlcri' 
pta eft, eludere conatur Schelllr. ia Aati^u. tiluftr.P. ll.ibjf. ConelL 
14#. Neoue rtiinus Chriftianus Lupus fcribit^ Marcionera 
non line fundarrcnro a Romana Ecdelia abfohuionenirperal&, 
cum fupremam folvendi & ligandi potefiateni illic .vigere cum 
omni Ponto & toto mundo crediderit. Idem Lupus in Pri- 
vileg. S l^tri c, i8. Marcionem ab Ecdelia ejectum Romam- 
appelialFe fcnbit, p.iS2. Verum Marcionem a Patre ecdelia ex- (/»af.i/7,V 
puifum Romanum Pontificem appellalle negat. Nat. Alex. Dijf. 
lLSec.il. drt. ///. & cx hocconftare ait, qu* ^Ilarmino 6des 
adhibenda (it, quod soter exempla eorum , qui Romanam £c- 
deliam iit Pontificem ante Sardicenle G>ncilium appellaverunt^ 

Marcionis appellationem primo loco reoenieat 1 . i. de Romano 
Ponhf.c. zi.Vid. etiam Chamier inPanllxat, Cathol, contra Bel- 
larm. T. 11 . L i}- c. p. Xb.z,3.& 4. . 


V. Antequam Romam veniret Marcion , in Syria docuit, h*fef. 4?. 
ut Epiphanias AurorelLSc PhilaRrius quoque fcrihit Marcio- fi«KC 4 r* 
nem tum demum hzrelin luam Romz leminade, cum jam in - 

Alia a Johanne , cujns dilcipulos fortalTc PhilaRrius intelligit, 

& a Presbyteris devi£lus & ex civitate Epheli fugatus elRt. 

Atque hincPetavius in animadverlionibus ad bxrelin46. Epi-- Mt* 
phanii colligit , Marcionis hzrclin non demum Antonino im>* 
perante , fed fub Hadriano cocpifTc , ita quidem ut fub Hadriano 
primum eruperit , poRea vero iub Antonino longe lateque pro«; 

Pfigata. celebre fibi nomen pepercric. Quam lententiam Anto- A’ C. 144 1 1; 
lUua.^MuePagi infoa Cririca ad aimales Baroni! fequitur,cum'**’^+ 4 ‘ 
etiam m allis hatrelibus earum tempora utplurimum oillingueai- 
da ficUrpe di verla initia iliis alTignanda fint. - ^ . 

. -.c,:.- . . , 

VI. Obviam libi Romae faftoMarcioni& dicenti 

ntj .• Sandiflimus Martyr refpondit : agnefeo prirmQ&' 

rnutm Sat 404 . • Et hic PoJy^arpi cum-Marcione congrelTus mb 
" , R Ani- 


Digiiiz 


19® 


DISSERT. DE HiCRESTARCHIS 


r* 


Anicetj Pontificatu contigit, de quo Irenzus Ub,},c.j. Eufebius ' 
Ub. 4. c. 14, Hieronymus in cstdiog» Scriptorum c. rj.Svidas fub voce . 
Pofycerpi t'^\zt^\iOT\x&tih.%,c,%o, Autor Chronici Alexandrini 
{Pdg.\l% ) , p. 60». & alii videantur. £ quibus nonnulli verba Marcionis 
ad Polycarpum : iuiyUnem il/MMf , per interrogationem l<^unt: 
iuiyittieHHt nfiut ; cognofcit nos \ Oblervat autem Valefius in no- 
tis ad Eulebium.^ziyifMrKMP hic idem ede acfaIutare,quo ien- ' 
fu& Paulus in priori ad Corinthios epiftola lub finem dixerit: 
iutynueneee dvrit i. e. /klutdte illos. Adducit quoque ritum ve> 
terem Diaconommiqui ad &cram mentam accedentibus accla- 
mare (olebant t iniynuntri a')SKi)Aar, ne quis (cilicet profanus ad 
(aeram me^am accederer. Tota itaque congrefTus iUius inteti^ 
Marcionem & Polycarpum ratio hzc fuit: Marcion, ut Petri 
Halloixii verbis utamur, aliquot comitatus difcipulis Romam_j 
obambulans veniebat, hinc contra Polycarpus cum fuis fed humi. 
Iis ac raodeftus, nulliufque nifi hzrefiarraarum, & eorum, qui 
contemnerent vias Domini, contemptor. Ifte ergo ut natu mi- 
nor Polycarpum lenio fefTum Scmaximzautoritatis virum, live 
ejuslanditatis confcius& reverens, Gve accipiende a tanto vi- 
ro relalutationis cupidos eum prior lalatavit, Polycarpus autem 
honorare hzreliarcham dedicatus przterivit irrelalutatum» 
tura ille delpedum fefefentiens, cogno/ie nes, 'mqait, Polyterpr: 
hic autem, cum luis relinquere vellet exemplum fugiendarum 
ejusmodi ^t^\xm,tognofco /«, inquit. Primogenitum Ssunk, lic- 
que pertranltvit. Nam G Marcionis aliquem tunc relpedhim 
habuilTet , aut cum eo tmlloquium vel breve milcuiflet , tum 
ifte fortafTe fub umbra illius cum tanto viro congrefius (nimi-, 
Tum quafi eadem ipfe cum Polycarpo lentiret) phires decepiP' 
let. Jam vero evulgata de Marcione rigida. Polycarpi lenten* * 
ria multi ab eodem Marcione decepti refipueront. Hadenuf 
Halloixlus. , • ^ 


Het«j vir* 

Volycarp. p. 
37ti 
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VI. Tantum verd fidei cathoHcz calorem in Marcione 
primitus fuifle narrat Tertullianus Ub.4. jtdv,Mdrciontm cMp.4. 
ut & pecuniam fuam ecclefiz inferret, quz poGea , cum in 
hacreGn dc&cifi^, una cum ipG> projedaiiut. -Et hanc Mar* 

* X - cioni» 
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eionis ab ecclefia {egregacionem fub Eleutheri Pontificatu fa^am 
idem Tertullianus in Itb. dt frtfiriftionihm ndv. bdreiues tap. 3^, 
aderit , ubi etiam Marcionem» dum fux cum eccleda reconcilia- 
tioni jam intentus edet , morte praeventum commemorat, Qux 
autem de muliere Romam aMarcione eum in finem praemida.ut ' 

decipiendos animos fibi prxpararet, apud Hieronymum i» 

memorantur, fortade non ad Marcioncm.fed ad Car- 
' pocratem (pedlam ejusque Marccllinam » quam Hieronymus^ 

■ cum ifta Icribcret, memoriae quodam lapfu pro Marcionis focia 
habere potuit. 

Vlf. Marcionem huric Ponticum cum Poptico mure com-*'J- * 

, parat Tertullianus.quia Evangelia corrofit. Solum enim Lucae 
Evangelium idqiie mutilatum & interpolaturo recepir.tedahci- 
busIrenaeoW.i.ra^.a^. 8c Origenew?«i/tfw//a csp.p. Qu* ab- 
ftulerirex Evangelio Lucae, aut in eodem depravaverit, enarrat 
£piphaniusi;ar^ II. Quod autem Tertullianus Ub.4.ddf. 

Marchn. c, 7. ait, abrafa k Maraone ex Evangelio verba Chrifti : • 
vtnit tttn ut legem (*jr f re flectat difilverem , fed fetius ut iteh- 
flerem, 'iKtTCiiWzvtthe^Ch^: nen fum ed perditae 

uves Ifreeiist ex eo Richardus Simonius colligit, Ipfiim quo‘. 
que Tertuniahus non habuide cxaftum aliquod exemplar Lu- n.t.c.TiV 
ex, cum uterque ille locus non apud Lucam, fed apud Matthje- ,*g* 
um legatur, cujus Evangeliurn Marcion plane non recepit. Et 
quantum ad priorem Matthaei locum attinet, qui ex Matthaei V, (JPtg.iie.) 
17, dcpromtuseft, addere potuidet Simonius Ifidorum Pelufio-Ub.i,cpifi,]7S 
tam, qui aderif, Marcionitas non Iblum genealogiam , quae ab 
’ Abrahamo & Davide ad ChriRum delabitur, refecuide,fed etiam 
nen veni eddi/lruendum legem ^ PrephetsUf 

hoc modo corropide: t* tixUn, eriqa^cv ir?ifi(Seeu tiftw udi 
ret SaSop umtm^Seeu i wKnfUemi, quidfutMtis, qued 

venerim, ut legem ^ Prepbttas edimfUrem f veni ut difjelverem^ . 

nen ut im flerem, 

j * 

Vlll. Paulinas epidolas nec omnes nec integrasMarcion^ 

. R » - rcce- 
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i^z. 

]ccepic,ut teftanmrIrenaeus/, /.o^. 8cEpiphanius/></ryT42./>._^i7, 

(S fcqutntibut, ubi varias Paulinaruoi epti^olarum corruptelas » 

' Marcionecjufqueafledisfattas enumerat. Et epiftoi* quidem 
ad Philemonem fuam brevitatem profuiffe,utfal(arias Marcionis 
iib. ^ *<lv. manus evaderet, faibit Tertullianus, erfi contra Epiphanius,. 
MauioD,c.ai.(;uij] epiftolas Paulinas a Marcione turpiter depravatas probatL»^ 
ieex cpiftola ad Philemonem nihil adduxilTe fcnbat,^!» » oas^. 

dvTtl h. e. quod apud illum-» 

plane depravata legatur. Ex epiftolisPaulinis, quas plane re- 
ipuitMarcion,fuitepiftolaadTuum,utHieronyrausi»/>rrf/i/fe>.- 
nefui/idhanc tpiftolam commentdrii tellatur. Huic utramque ad 
Timotheum adjungit Lupus i» Tertullianum de prafiript^ 

f.jzj. ScadClementemAlexandrinuraprovocat.^VerumCle- 
mens Alexandrinus, etfi a. utramque ad Timo» 

theum epidolam abhxredcis rejectam alferat» a Marcionitis ta* 
nien id faftum efle nonexpreflefcripfit. Interim ex TertullU- 
iPae.i^i,) ni ltb.s.adv.Manioneme.20t coaftat,Marcionem epidolasadXi- , 
motheumSc Titum recufafle. Erravit ergo Philadrius, cum in 
Itbro de baref. c. folas Pauli ad Timotheum & Titunri epiftolas i 

Marcione receptas afterit. Q^d li Cerdon Marcionis Magb 
fter Afta quoaue Apoftolorum & Apocalypfin repudiavit, 

Autor Appenaicis ad Tertullianum de pncftript. f.51. memori» 

' prodidit, naud improbabiliter ttatuetur, etiam Marcionem pi- 
rum autoritatis illis tribuiHe, Nec melius habuit epiftolam ad 
Hebrzos, & epiftolas quz catfaolicz vocantur, utcolligj pocelb 
exEpiphanii hzrefi 4;. c.9,^ idque de epiftola ad Hebrzos ed 
minus mirandum, cpm in ea epiftola haud pauca veteris tcfta» ’ 
menti loca allegentur, quod integrum Marcion averfatus eft, fi- 
quidem Chriftum adventu fuo legem & Propbeus ceu mali Dei 
/ opera folville ftatuit, ut referunt Irenzus //i /. Epiphanias 

bare/.4i./ea.4, Thtodoretuslib.l.cap.i^.^' 

IX. DU GS enhn Deos Marcion fingebat, unum malum 
a lege & Prophetis annunciatum, cui etiam mundi croationemu 
tribuit, alterum bonum. QUam fententiam perftringens Ter- 
' . tuUianns duos Ulo&Deos duas naufragii Maraonitlci lymplega- 

. . ' das 
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das appellar, & ob hunc ipfum errorem Marcionitjc a Prudentio 
in praefatione haraartigeni* D U 1 T iE appellantur, cum ita.» 
canitLt; 


‘Marcion arvi forma corruptiflimi 
Docet Duitas diferepare a Spiritu, ‘ 

Contaminatae dona carnis oHerens, . ' 

'» 

& paulo poft: 

Hic fe caduco dedicans myfteria 
Summam profanus dividit fubftantiamr 
Malum bonumque ceu duorum feparans 

Regnum Deorum, fceptta committit duo. > 

Deum efle credens, quem Eiteiur peflimuni* 


Q^m errorem poffea itr ipfb opere de hamarrigenia prolixius 
r^tat. Ad illam autem Duitarum vocem Stephaniis Chamil- 
lard.qui in ufum Delphini Prudentii opera nuper edidit , iftaj 
commentatur: Pm* uf C" h^rrensUm bstrtfm addumt M94» 

$» contemptum , infokns fingit verbum, proprium tomen (irfigni- 
ficans. Afepue ut Tritheitd dicuntur» qui tres Deos tffe docent» 
itu & Duitd» y«/ duos Deos agnofiunt» Quae faniora funt quam 
quae Dn.du Gange in glolfario mediae & infima latinitatis ad i-Tom.r p,X04, 
ftum Prudentii.locum notavit : D U IT A S> dupbeitas , . utttur 
Trudemim in homortigenu» Qi^afi non Duitarum ftd Duitatis 
vocabulum Prudentius ufurpalleu ' . 


X. Inter veteres, qui errorem illum Marcionis tanguntjv p.70, 
occurrit -Juilinus. , Is enim in apologia, qua' vulgo fecunda du 
citur.lcnbit, quod Marcion Ponticus ledatores fuos doceat aXK«r 
tua f*ti(«ra ru Atif/migyi dlium quendom Opifice ma- 

prem Deum opinari. Et iterum in eadem apologia fcribit_,> 
quodM/ircion pratcr Creatorem univerfum Deum alium nefeio p. 9^!, 
quem adnunciet. Audiamus 8c Cyprianum in cpiftolaadPom-'Fili 74! /o 
pejum dc Marcione ita dilTerentcm : [ Cerdonem ] umreion ^ ‘ 

i , cultu * ' 
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(utiti dddhudd crimen Augmentis^ impudemtim tdttru ^ 4bru-> 
ftiua in Denm Patrem ereatarem hUfphtmare inftitmt, ^ bare» 
tUum furorem faerilegis armu centra eeelejiam rebellantem fiele- 
ratim gravius armavit. Prolixius a^nt de hoc Marcionis 
errore Irenzus lib. r, c. zp, Tertullianus Iw, i. contra Marcion c. a, 
quibus jungendi praeter alios Hieronymus in cpiflol. isi. ad Algaji» 
C Par ui ) *”* P^i^^ftrius c, 4/. deharef. 8t antiquus Autor, cui libros v. 

^ contra Marcionem carminic^feriptos debemus, five is Tertullia- 
nus (ive alius quis fuerit, hbro 5. de Mardone ita canens : 


Pradicit hie dues tjje Patres^ divi/aqne regna, 
Ejfe mati caufam Dominum , qui condidit orbem% 
Quique figuravit carnem fpiramine vivam, 
^ique dedit legem & votum qui voce locutm. 
Hunc negat effe bonum, jufium tamen ejje fatetur. 
Crudelem, durumjbelhcuifava voluptas. 

Judicio horrendum precibus manfutfcere nullis, 
Effe aliam fuadet, nudi qui cognitus 'unquam, 
non efl usquam ,falfum fine nomine Numen, 
Confiituens nibtl dr nulla pracepta locutus, 

' Hunc ait ejfe bonum, nullum qui judicat, aque 
Sed /porgit vitam cunilis, non invidet udi. 


?‘ »r8 

Tom.l.p 4,1. 
edit, Commcl 


XI. Equidem apud Origenem in Malogo de relfainDeum fide 
fsB. \.p. Megetbius Marcionita tria principia ftatuir, nempe 
Deum Patrem ChriHi. qui Iit bonus 6c przfit Chriftianis, & ali- 
um Conditorem, qui przfit Judzis, dc ab his diverfum , qui fic 
malus, 6t przfit ethnicis. Cui fententiz favent Epiphanius, qui 
haref.g2.feB . ). Marcionem ad duo Cerdonis principia terriunu» 
adjecifle feribit, Cyrillus Hierofblymitanus catteb. tf, qui Mardo. 
“nem primum tres Deos afieruifie feribit, Athanafius,qui indecre^ 
’ tis Synodi Nicena contra Arianos per Marcionis doftrinam in tres 
principatus divinam Monarchiam divifiim efie pronunciat, Da- 

ma- 
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' alaicenus b^ref.^i, AbulFharajus/»^i> 70 rM DynAfiurump.jy. qui 
Marcionis dogma ira exprimit, quod docuerit tres ede Deos, ^ 

'quum, Bonum, 6t Malum, & ex his ^quum in Malo (eu materi a_j 
opera fua exercuilTc, atque ex eo mundum condidide. Bonum.» 
vero, cum vididet mundum in Mali partem trahi, Filium fuum 
miitde, uthomines ad cultum fui Patris invitaret ficc. QuibUs 
9nh2\^ikTROninfiholii4*d Cantntm pj, CoHtiliid.m TruUo hdhiti acce« 
dit. Verum, (i Rhodonem audiamus, ipfe quidem Marcion.* 
duo principia docuit, ex Marcionitis autem aliqui unum, aliqui 
duo, aliqui tria 'principia i^tuerunt, quorum Princeps fuit Syne- 
ros,nt ex Rhodone notavit Eulebius Unde etiam £. , 

piphanium corrigunt Auguftinus 6c Amor PracdeRinati hdr. tz, 

Q^d d Theodoretum /<&. 1. bzr.fab.c. 24. audiamus, quatuor 
ingenitas fubRantias Marcionaderuit,& adeo quidem creaturas ^ ' 

tanquam mali Dei opera Marcionitz averlati (unt , ut nonagena- 
thun fencmrenovilTeTheodoretusdicar, qui (puti excrementis 
faciem lavabar, ne aqua uti cogeretur,atque idem ille (enex f&.» - 

cibo, potu aliiique creaturis ex neceflitate uti dixit, cum alireiLj - 
▼ivere non pofut , hoc ip(b confedus, fe bonis Creatoris (rui, e« 
nmqueDeum,quem a Creatore Marcionitz didingvunr, nihil ha* 
bere, quo hommes vitam diam fuRentarepodinc. '* 

XII. Marcionem non minus ac Valenrinum triginta zones 
Coluide, ob eamque cau(am numerum tricenarium magni feciC 
le,te(lis eftNazianzenos inordt, 44 infeftum PtntecofteSf & Nice- 
tas 719. £f'7Zo. nec non Elias Cretends(»»0/«r 4^6. ' 

nt» tU Spiritu putQo p. 17/. £t quamvis L^roquanis m obfervMt9~ 
tiombut di Ifftdtidudf Pesrfouii vindicius p. ipS. feqv. tam Scholiaj^ 
yaziameni quam ip(um Gregorinm aliquid humani paflbs a£^ 
ieiat,aliter tamen videtucGeorgio Bullo ra dtfenfont fidti liumd 

fifo, Czterum quod Nazianzcnus /» ordt.t^ CPue.u<i'\ 
sdv. jiriduosp.^^a, fiigece ju^t Marcionis Deum ex elementis & ^ 
numeris conflatum, id Marco potius Valentiniano quam Mar* 
cioni competere videtur, cui ejudnodi Deum ex numeris dt ele* 
mentis conflatum tribuunt. lrenzus//i.i c.io./eqv. &Aurorap* 
pend. ad Tertullianum de przdript. r. /», Qu^obrem 
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ij icto Naiiatizcni loco pro Marcione Marci forxe nomen rep^ 
nendum clL 

Xlll. DeChrifto Marcion docuit, quod neque vere natus. 

' . jiequc vere palFus fuerit, cum umbram potius & phantafina hu- 

mani corporis quam verum corpus habuerit» ut tellantur Theo^ 
doretus Phiiaftrius e.jfj. S( ante hos Tertullianus 

aJv. Aiarcionem c. i. cujus verba audire juvat: dtfwAt 
nunc hareticm kjudto, quod ajuat, i •uiptru mutitari vc^ 
ftcnum ^evomat jam hinc proprii ingenii virus,phantafma vin-^ 
dicans Chrijium, Kifi quod (jjr ifta fententta alios habebit 
Autores pracoquos ^ abortivos quodammodo UVlarcionitas, 
quos i^pofiolus Johannes Anttthrifios pronunciavit , negantes 
Chriflum in carne vemijfe , ejr tamen, non ut alterius Dei jus 
tonflituerent > quia de ifto notati fuiffent , fed quoniam in~ 
credibile prafumpferant Deum carnem , quo magis K^ntichri- 
ftus Marcion fibi eam rapuit prtfumptionem , aptior fcilicet 
ad renuendam corporalem fubjlantiam Chrifti,qui ipjum DEUM 
ejm nec Antorem carnU induxerat , nec refujittatorem , opti- 
mum videlicet in iflo diver/iffimum a mendaciis ^ falla- 
ciis Creatoris. Et ideo Chriflm ejus» ne mentiretur » ne fal- 
leret , ^ hoc medo .Creatoris forfan deputaretur $ non efai. 
quod videbatur , quod non erat mentiebatur , care nec ca- 
(Pagjqllj ro , homo nec homo : proinde Deus Chrijlus nec Deus. Cur 
'enim non etiam Dei phantafna portaverit ? In quibus 

verbis indicat , cur veram carnem Chrifto Marcion tribuere 
iioluerit , nempe quia carnem mali DEI opus & Chriftum Bo- “ 
hi DEI Filium aflerebat. Innuit vero etiam Tertullianus non' 

‘ primum fuifle Marcionem,qui Chrifti corpus phantafma fuifle 
diceret, led jam Johannis artate failfe, qui Chriftum in carne 
fu i (Te negarent. Q^am’ periculofiis autem error ille fit, in (e- 
quemibus oftendit, ubi inter alia ; evtrfum eft totum Dei opusi 
totum Chrifiani nominis pondus (d c, Qimd autem Gennadius der 
‘ ‘ ‘ • ' dogma- „ 
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dogmatAm tcilef (, 2. & ViglJius fub imnum hbri 3, adv. Eutycben 
Marcioni tribuunt , quafi aocuerit Chriftum corpus fiium e 
ccclo in uterum Marix attuline» id Valentino potius competit. 

Dicebant autem Marctonitz , ut 8 t hoc addamus > eam ipfam 
ob cauiam Chriftum Matrem fuam negaffe, ne ex ipfius fub- 
ilantia natus videretur , ut indicat Hieronymus in cap. la. 

Matthaei. Atque hinc facile colligere licet» quales haereticos 

innuat Ambrofius > cum in expolit. Evangel. Lucz lib. 6 . ad rom. t. Opr. 

verba Chrilli : m 4 ier (jy fratres mei hi funt^ qui verhum 0£ir'J“Ambr, e- 

audtunt (-r faciunt : ifta notat : ergo hic non , ut huretici'^"'^*‘^^^^'^^^f^ 

quidam tendiculas aucupantur , tnater negatur» qua de cruce 

etiam agnefcttnr ^ fed neceffttudini corporali praferiptorum csele- 

fitum forma prafertur» 

T- ' ■ ■ ■ . • 

XIV. Qui duplicem Deum finxerat Marcion , dupli- 
cem.quoque Chriftum ftatuit. ^ Sic enim Optatus MUevitanust 
Marcion, aut ex Epijcopo apoflata fa^us » inducebat duos. Deos}^'’** 4 * 

^ duos chriflos. Eundem errorem tangit Juftinus Martyr 
im apffl. z.p.pa, & imprimis Tertullianus » qui Marcionis de du- 
plici Chrifto fentenriam a^rtius exponit , cum ait : conftitutt (Pag.iqj.') 
Marcion alium ejje Chriftum , qui Jiberianla temporibus ibb. 4. «dr.J 
Heo quondamignoto revelatus fit infalutem omnium gentium-.^^^'^'^* 
alium, qui i Deo creatore ‘tn refiitutionem Judaici ftatus fit de- 
fiinatus quandoque ventur/sa (jyc , .. 

xy. Conjugium & liberorum procreationem impugnaft 
le 3 ^fci<)tictn» contra vero continentiam 8 t virginitatem prz-* 
dica(Te|brodimt Clemens Alexandrinus , 

y/y. 8 t Tertul li a nu s Ub, 1. iorttra Mardonem r. 2f. 30. ubi inter alia . ' 
Marcionem cum.l^haraone comparat, quum. Pharao animas- 
adernertt, Marcion non dederit, ille de vita. abftulerit. hic noo' 

- admifent m vitam , iUe editos interfecerit, hic edendos. Porro, 
quod Camum , Sodomitas , jEgyptios impiosque gentiles at 
Domino ad inferos defeendente lalvatos, Abclem vero, Eno- 
. ^ S ■ chum 
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chum. Neam& alios j udos ia inferno relittos Marcion pro-- 
nunciaveric^ aucor ed irenacus Itbr.t. adp. httrtf. t. 2p. quem fe* 
quunrur Epiphanius btref,^,S(£i. 4 .Th^Qdoxtx.M& lib.\.{,24Jut. 
rttic.ftbul, 

XVI. lidem Amores tedantur> quod Marcion camis re- 
rurre£tionem negaverit. Quem errorem Tertullianus 

(alutis dimidiationem appellat, cum animx tan- 
tum lalutem tribuerit. Unde & Hieronymus , ut ipie in epid, 
6i. c. 14. memorat} aliquando nonneminem de MarcionisScho* 
la audivit dicentem : Vd illi f qui in bac Cdrne(f in his ojftbus refut- 
rexerit. Sic enim verba Hieronymi leguntur in edit, Bdfil. tom. s. 
fol. St. (i Antverp. tom, i.p. 122. Videtur tamen ibi potius legen- 
dum ; r^rrf;rmV. Solebant enim 

veteres hzretici orthodoxos decipere, quafi & ipd carnis 
refurre^ionem crederent, vx, inquientes» qui in hac carne 
non refurrexerit} utoblervavic Tertullianus m libro de rcTur- 
re^, c. 19. 

I * 

. ' XVII. Quomodo Marcionitx vivos (ub le£lo occultatos 
pro mortuis baptizaverint . referunt Chryfodomus & Theophy- < 

; la£lus dd I. Cor. 75. & Condandnus Harmenopulus in Ub, de feHit 
sdp, 12, Hunc vivorum pro ihortuis baptiimum apud Marcio- 
nitas viguifle verifimile non videtur ^nedi£io Judiniano in' 
eemmentdrio dd epiftolds Pdulinds, cuin Irenxus aliique veteres Scriv 
ptores, qui Marcionis xtatem propius attigerunt) ejus rei non 
meminerint, ScprxtereaMarcionitxrefiirreftionem negaverint, ' 
unde latis condet . verba Pauli ad eos minime pertinere £c 
facile quidem largior, Apodolum ad Marciomtas eo loco nui-' 

^ . Ium relpedum habuifle, cum eo tempore ne nomen quidem 
, Marcionis cuiquam cognitum fuerit, quxri tamen poted , an 
nullus veterum ante Chrylbdomum baptiimum vivorum pro 
mortuis Marciomtis tribuerit ? Chamier in pdnfirdtid cdehoUra 
pom,},hb,26. c. ip.n. 2, dicit etiam Tertullianum in libro de re- 
(urre£lione catnis c. 4$, baptiimum pro mortuis Marcionitis 
•ribuide. Verum etfi ibi baptUmi pro mortuis Tertullianus 

. ' ’ . ineroi- 
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tneminerir.deMarcione tamen tacec. Rediius, judice Seba- 
ftiano Schmidio, Prxceptore quondam meo fideliflSmo, allega- 
re potuiiTec libri 4. contra Marcionem c. 11. ubi de Deo Marao. 
nis dicit, quod neminem tinxerit nifi cxlibcm aut (padonem, 
& quod baptiimum morti vel repudio fervet. E quibus 
verbis colligi poteft , quod Marcion neminem conjugatum 
baptiza verit, nili matrimonium vel per mortem vel per repu- 
dium folutum fuilTet. Utri vero conjugum vinculo matrimo- 
nii per mortem foluto baptifmum contulerit, num raortuo,quod 
probabilius venerando Schmidio videtur , an ruperfliti, incer- 
tum eft. Mihi pofterius macis verilimile videtur, quod ex 
locis parallelis quodammodo demonftrari poteft. Sic enim 
Tertullianus lib, i.adv. Marcion. cap. 19. non tingitur apud tUum 
caro nifi virgo , mfi vidua f ntfi caUbSf niji divortio baptifmurp mer^ 

CAtJ-a» 


XVni. Cur vero Marcion baptifinum bis terve iterandum 
apud fuos docuerit, exponit Epipnanius baref^i.Seil.i.^ exeo 
VoiTius dijS.iy.dtbaptifmo tbefi. ig. Neque tamen orthodoxi il- 
lorum baptiimum, ii vel centies iteranent,pro primo & valido 
habebant, unde Theodoretusferibit, quod decem millia Marcio, 
nitarum ad Udem adduxerit & baptizaverit. Ex quo Natalis A- 
lexander colligit, Marcionitas baptifmum non eo quo Chriftus 
inftituit modo pcregilfe. Sane Auguftinus Marcionis bapti- 
fmum fe pro integro Sacramento habiturum pronunciat, fiEvan- 
' gelicis verbis in nomine Patris, Filii & Spiritus Sanfti conferre- 
tur. Quodfi Marcion baptifmum alio, quam Chriftus inftituit, 
modo adminiftravit, probandum non eft quod Scephanus Epi- 
fcopus Romanus Marcionis baptifmum ratum habuit, quo no. 
mine ipli fuccenfet Cyprianus conquerens Stephani obilinatio- 
nem in tantum prorupifle, ut etiam de Marcionis baptilmoSt a- 
liorum blafphemantium Deum Patrem filios Dei nalci conten- 
' derec. Cum enim Cyprianus nullam omnino hzrefin, fcd ne- 
que aliquod fchilma falutaris baptifmi (andificarionera habere^ 
libi perfuafiiTcr, longe gravius l^rebar, etiam Marcionis bapti- 
fmumab Epifeopo Romano pro leptimb haberi, * * 

S a 




epift. I4r. 

Sce. patr, f. 

p.to. . 

I K i.de bapt, 
comta Doa«. 

«ft.c, I j. 


'P'*- 74 «i 
Potnpoj, 


iPjg.tSO,') 


XIX, 


140 


DISSERT, DE H^RESIARCHIS 


/ (• 


, XIX. Marcionem cum Magiftrofub Cerdone intercos rc- 

Ojijcnian. fgrtHuetius, qui poft Pythagoreos, Platonicos & Stoicos animam 
divinzaurat particulam fic exipfa Dei fubftantia expreilam fta- 
in varii«f»crTstucrunt, EtStcph^nusLeMoyneMarcionitasmuItaaliafigmea- ‘ 
p.jj i.ta hoc novo delirio cumulalTe tradit, quod ftatuerint, animas ra- ' 
tionales efle einoffcixt St emanationes ab ipfa fubilantia Divina.* 
ejusdem cum DEO naturz illique cdcflentiales, quz pofthomi- 
nis interitum ad principium (uum & fontem reverterentur, & in 
oceano eflentiz Divin* iterum cum ea confunderentur. Et_» 
hunc errorem refutatura dicit ab Origene in commentario ad 
cap. 37. Jobi, ubi aliquid Deo dari inficiatur. Reprehen- 

dit ibidem Genebrardum , qui pro ift.airin legi cupit 
quafi Origehes non negafler, dari aliquid Deo cbeflcntiale, fed 
tantum animas hominum DEO prorfus firailes elle admittere - 
noluerit, quod verifimile Le Moynio non videtur, cumMarcio- 
nitz non tantum animas divinz natur* fimiles dixerint, fed e- 
jusdem plane eflenti* 8t fubftanti*, fiquidem putaverint , ani- 
mas efle quafi fcintillas, radios & partes folis *terni, qu* ad cor- 
" pora animanda, fovenda Stconfervanda adhibeantur, & ex totb 
ad tempus f^awntur, & tandern poft corporis languores, cx- 
haufias vires & ruinam ad eflentiam ^vinam tanquam centrum 
liium revertantur. HzcexLeMoynio de iftoMarcionifarunL* 

(p N errore deferibere volui. Ipfum enim Origenis in Jobum com- 
jn^tarium, in quo illud MarciOrti tarum delirium refutafle dicil 
'fut,ad manus honhabeo, cum Merfinus&Erafmus, cujos editu 
pne utor, tintutri piiorem Origenis in Jobum trafbtum tribus li- 
bris diftinftum infer Origenis opera vulgaverint, cui poftea Gil- 
bertusGenebrardus,cumdenuoOrigenis opera ederet, lub fi- 
nem tomi primi altcrumiftumOrigenisin Jobum commentariurh ' 
adjecit, aJbachimoPcrionio Latine redditum. Interim hoc lal- ' 

' ‘ lem hotarcjnvat, a pluribus eruditis hunc Origenis commentari- 
um pro fpnrio haberi, idqueHuctius ex eo iplb loco prolwt , in 
■quo Autbr ille nihil DEO o.u#*Vm dari dicit. Exinde eninico!- 
ngit, Autoremhujiis commentarii fuifiTe aliquem Arianiim, cum 
Juxta £.pipbahium non tam bkuminis nidorem ijbrpens fugiatLt, 

• • ' quam < 
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quam Ariani vocem iiimrin. Nec defuerunt qui Maximinum_f 
Arianorum Epifeojium abAuguftino repredum ilJorum commen- 
tariorum autoremfacerenfjUcLabbeus obfsrvavir, qui tameiLj *■ 
re£le addit: qu'u Afrumcrtdiderit Grdcejmpjiffii . , , 


'XX. Animarum e corporibus in alia corpora tranfitum (la. 
tuide Marcionitas, Autor elt Epiphaniusi&^/tf/42. feli. 4. qui et- 
iam id inter Marcionitarum errores refert, quod baptifmum mu- . . 

lieribus permiferint, quod iabbatho jejunaverint, & myfteria fua 
coram catechumenis celebraverint. Quae iacile illis condona^ 
ri pofTcnt, (i tantum in cafu necelTitatis mulieribus bapriltnunut ' 

indulfiflent, 8(]ejunia non ex odio Creatoris fufccpilfent. Quan- lifc. r. 'contr. 
tumautem aftris tribuerint, haec Tertulliani verba indicant_» : <=• 1 », 
procejjirit, age, jam ift notitiam (de ignoto Marcionis Deo loqui- ' 

tur) quando •voluit^ quando potuit^ quando hora fatalia advenit, 

Fortaffi enim anabiba:^n ei objlabtt, aut aliqua malefica, aut Sa^ 
turnua quadrat tat, aut Uitars trigonua. Nam dr Mathematici 
plurimum Marcionita, nec hoc erubefientes de ipfis etiam fieOia vt- 
vtf e Creator ia, *Videt«rvero8tClemens Alexandrinus adMar- 
donitas relpicere,cum libro 4. Stromatum haereticos quosdam.* p jrn . ' 
notet, qui in martyrium praecipites ruebant. Cum enim eos id 
feciffe qotat ex odio Creatoris, haud abfurde Baroniu^ colligit^ 

Marcionitas hic perftringi. Tanto enim in Creatorem odio fla- ^ c.CC V 
grabant,ut corpus quoque & alia ab eo creata detedarentur, iis- ' * * 

que tanquam a malo principio venientibus carere pofTe opta- ■ 

eent. ^Qgjuitum vero Marcionitarum adverfus. Creatorem odi- - ' . : ' 
nm £uerit;,ex eo quoque apparet, quod ferpentem Creatore me- 
Jior^ 4 }<^ehaudvedtifiurint,cumCreatordearborecognitio- 
hised^Mlcxueiit, (erpeqsau^ ad comedendos illius arboris 
fhi£b2s liSttiiuio luerit. Remfhoc Theodoretus, & addit, nbi^ 
nullos eorum IbrpehiemhiKr iBtoiBmc venerari, & ieraetipliim a- '■ 
pud iJJos ferpentem arneum inyenilTe in arcula qua^m tum exc- 

crandis eorum myUeriis reconditum. 
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■ XXI. Hosaliofque errores MarcionnonvocefoIumledSc 
(criptis propagavit. Scripfit enim aliquod volumen, quod AmU 
tbrfmm tifulo fignavif. Cujus operis mentionem Tertullianus 
in libris contra Marcioneni paflim facit. Unicum tantum locum 
adduccreplacer,quifub mitium libri 4. ad verfus Marcionem ex. 
tat. Ibi enim Tertullianus, cum (e Omnem paraturam impii at- 
que facrilegi Marcionis ad ipfum ejus Evangelium provocare-» 
dixiflet.harcfubjicit: & fidem i/tfirueret » dotem quMdom 
(ommentAtm e fi idi» opw ex contrarietaium op^ofitionihu Anti* 
thefes cognominat nm, & ad feparationem Legis ^ Evangelii eoa- 
Hunt (^c. Per Marcionis autem Evangelium non aliud Ter- 
tullianus intelligit, quam Evancelium Luex. quod Marcion foe- 
de .corrumpenoo & interpolando fuum fecit, etfi nullum illi ad- 
fcripferit Autorem, qttofi non licuerit illi titulum quoque offinge* 
re, cui nefas non fuit tffum corptss evertere, ut Tertulliani ver- 
Jib. i.coDtr. noftra faciamus. Syntagmati huic evangelicoaliud quoque 
Marcion.c,a, addidit ex epiftolis Paulinis corruptis 6c interpolati* 

conlarginatum, quod ApoRoIicum di£biTnfuifle£piphaniusob- 
thef ses Conferantur qu* fijpra de S. Scripturis i Marcione de- 

* ** pravatisoblbrvatafunt,& qux deferiptis Marcionis notavit Pa- 

melius in notis ad lib. f. contr. Marcion. c. i. ubi etiam de Marcio* 
nis epiRola & literis, quarum apud Tei tullianum mentio. 

I 

XXII. Ad (criptum, quod ApoRolicum Margion inlignivif, 
relpicit dubio procul Hieronymus, cum in commentario epiftolae 
Cal. I, I. gjj Qalatas ad verba : & per Deum Patrem , qui fufeitavit eum i 
mortuis, ita commentatur; fciendum quoque in Marcionis apo* 
fiolo non effeferiptum: & per Deum Patrem , Wrwit exponere^ 
Chrifium non 4 Deo Patre fed per femetipfum fu/citatum» 
P* * *♦ Qu* Hieronymi verba Sandius in nucleo hiRorix eccleliaRicx 

eum in finem allegat, ut orthodoxis docentibus, quodChriRus 
lemetipfum a mortuis excitaverit, a Marcionitarum confenfu in- 
vidiam faciat. Verum non id inMarcione reprehendit Hie* 
, tciny mus, quod ChriRum a remetipfo rufeitatum dixerit . fed 

quod 
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Patre refufcitarum negaverit, ejusqiie rei gratia rextum -rp^^A ') 
apoftolicum corruperit. Et qualem ChrilH relurcitationern ‘ ^ 

Marcion crediderit) ex eo colligere licet, quod Chriftum vere 
paflum Cevere mortuum negaverit) ut fupra vidimus, 

XXIII. Haercfiarch* huic deterrimo ejusque difcipulis 
haud pauci eccIcHae Doftores ft oppofuerunt, in quorum nu« 
mero Polycarpus , de quo jam fupra dictum eft, neque hic ta* 
cendi JuRinus Martyr, quem adverfus Marcionem IcripfitTe ex 
Euftbio lih.4.t.iS. Hiftor. etclef.fa Hieronymo de Script$r. cccltf. 
r.ij. cognofcerc licet, Irenacus,.qui in libris adverfus lucrefes \ 
imprimis vero libro 3 Cc 4. Marcionitarum hacrefin ftrenue im- 
pugnat, & Tertullianus in libris adverfus Marcionem , & in 
poemate contra Mardonem totidem libris conflante , de quo 
tamen , num Tertullianum Autorem habeat , dubitari pofTit. 

Fuit quoque inter Marcionis Adverfarios , Theophilus An- 
tiochenus, cujus librum contra Marcionem intercidilTe con- Hiftor. /iterat, 
ftat, quem tamen Dannhauerus, fi Caveo credere velimus, ^ p.4j, 
craflb latis errore adhuc extare feri pfit. Nollem Clariflimo 
Viro duriora illa in £. Dannhauerum verba excidi/Ie,qualibus 
etiam Bebelium impetit, cum eum de Q^rati fcriptis agen- 
tdn claufis oculis fpifTum Magdeburgenfium errorem abfbrp. . * 

fifle arguit. Verum Dannhauerus Theophili adverfus Mar- 
cionis librum usque hodie extare nusquam alferuit,fed verba 
tantum Hieronymi, cujus ztate liber ille extabat, allegavit, 8c 
ipfiim locum Hieronymi indicavit. £n ejus verba: Theophileu 
librum contr* A 44 niomm com^dfuht qui usque Ue~. 

^ extdt. Feruntur ejus ud Autolj/tum tria vaUsmina ^ fip' 
uantrahurefin Htrmegtnju liber unus ^ ita Hierpnymus in Cati-> 
logo* Erravit i^tur hic ipfe Caveus, dum craffum fatis 
errorem DannhaueijB in9>egit»: De Bebelio alius erit dicendi (Pjp 
locus. Caveat fibimtenmCell^rrmias Caveus, ne ipfe, quod 
B. Bebelio exprobravit, fpifTos aliorum errores claufis oculis ab- 
forbeat. Sane in Cerintho ex Hieronymi 6de refert. Cerinthum p ij. . 
filbi» balnei ruin^oppreffum, 81 io margine allegat Hieronymi 
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dialogum adverfus Lucifcrianos. Scio etiam Feuardcntium in 
nor.adIren.xum Iibr.3.c.3. Hieronymum ejufque adverfusLu- 
» cifcrianos dialogum ejus rei teftem allegare. Verum qui Hie- 

ronymi dialogum adv. Lucifcrianos apertis oculis legerit, nihil 
de iliabalnci ruina ibi deprehendet. ' Sed jam fediverticulo.quo 
nos amor in Veaerand Prarceptorescompulitjin viamadMarcio- 
( ' nis&Marcionitarum adverfarios redeamus, ouos inter etiam nu- 

mcrardi Rhodan apud Eufebium 1 . 5. c. tj. Pnilippus Gortynen- 
, lis,ModeRus,Barae(anes, Clemens Alexandrinus, Hippolytus, 

Origenes, ut Sabbatium Gallicanz cujusdam eccleliae Epiico- 
. pum,quiaSecunda ChriRiana quadam virgine rogatus,Genna- 
' librum defidc compoluit, in quonon folumEunomiura 

cte c. jf. gj Aetium, fed Marcionem quoque & Valentinum refutavit.», 
epjftoi, 81. Theodorctum, qui ut iple fcribit,0(ilo vicos Marcicnicarum hz- 
& i'4f. refi infc£tos cum vicinis locis ad veritatem perduxit, dcdecenLj 

millia Marcionitarum ad orthodoxam Hdempcrdu£tabaptizavit, - 
Epiphanium, qui & in panario Marcionitarum hzrefin refellit, 

6c jam antequam panarium iuum adverius hzrefesfcriberet, pe- 
culiarem adverfus Marcionitas difputationem elaboraverat, quz 
nunc ipfi panario inferta legitur, Eufebium Emifenum, quenu* 
inter Marcionitarum antagoniRas Theodoretus numerat, Chry-^ 
h*ret faba). foRomum, cujus zelum adverfus 3 /arcionitasThcodoretus//^./. 
lib, I c 14. hiflor, eccl. C. ji.8c Georgius in vira Cbryfojlomi ApudPbotium in bibtio» 

thtcacod.fS. commendant, Prudentium, qui in hamartigenia.» 

' Marcionitarum de duplici Deo (ententiam refutat, Ot alios tacea- 
mus. NecImperatoresChriRiani officio fuo defuerunt, Rqui- 
dem ConRantinus M. feverioribus decretis Marcionitas zque.» 
acValentinianos aliolquc harrcticos coercuit, ut teRantur Eule-' 
bius lib,f. de vtM Conjl^ c, ^4. 6j, CalTiodorus in tripsrtit, lib, $• 
f.u. fifr. 
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CAPUT VIII. 


de^ 


r' ' 1 - . ^ » 

Lucano , Apelle, 8c aliis quibus- 
damMarcionis difcipulis. 


'■ \ 

TNtetMarcionw difcipulos fuit LUCANUS , qu 
'^mine AkKv feu lupi Ponrici a Rhodone apud £i 


. 3 uem (ub no- 
lupi Ponrici a Rhodone apud Eufebium libr» 
inrelligi exiftimac Baroniust Verum Maf^ 

cioni potius id cognomentum d Rhodone attributum fuifle » vg.VaJ. * 
przce^nrium verTOrum contextus indicat. Lucanus vero ^ 

Hie inter alia neque carnem neque animam ied tertium quid 

■ rcfurre£iurum ftaruit, ut Tertumanus i» libro de refmmS. c, i, ' ; 

tcftatur. Conferantur praterea 'de Lucano Autor appendi- 

-cis ad Tertullianum de prxfcript. c:jt, PhilaRrius 
.46. Ongttit^tibq.contr.Celfim. Non Lucanum (ed Lucianum 
-appellat Epiphanius baref. 4%. & Damalcenus in eadem barefit 
veroex Irenxi libro }.c. %. dt Hilarii libro 6. de Trinitate 
oc Luciano refert Prateolus in ele^ebo barefiim rp4ji,jfy\ 

ne ^ jpntodi£^ is Autoribus fruftra quarantun Et tamen 
petit *tjMlis%:us dc la Cerda in notis ad TertuUianum/ ubi fit 
'tdaafiblleBfti^M^t ftntentmm^cbfi aderit, qui 'Lucianum 
.a Lucano di Verum eos I’ veritatis via longe aber- ' 

■ rare notat Cotelerius in notis ad Damalcenum de hatrefibus. 


P77*. 




II. Nec incelebre fuit inter Marcionis dilcipulos APEL- 
LIS nomen , unde Apelliani , qui etiam Apellitz, Apellejani 

X ' fitAp* 
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& Appclletiani , ut alias nominis hujus formationes raceam. 
vocan folent. Hic Apelles Lucani (bb communi Magiftro 
Marcione condilcipuliis novam (edam inftititit , curo eo ftu- 
' ' prum coromifTum Marcionis (chola ejedusfuiHet. Hinc Ter- 
tullianus w libro de prjtfiript. c.jo, de Apelle,/ Apellit, inquitr 
, Jtemm* reirgCiandum efljam non vetus ip(e. quom Moreto» 
injlitutor ^ profor motor ejus . Sed Upfus in fatminom defer tor con- 
tinentioMoreionenfssbotuUsfon^i^miMogiftriAlexondfeetfiti, 
Addit quod Apelles podea jam lion amplius Marcionites in aliam 
focminam impegerit, nempe in Philumenam virginem (eu po- 
tius immane proHibulum , cujus energemate circumventus^r 
' quas ab ea didicit phanero^s fcripflt. Cujus Philumenz Ter^ 

. tullianus etiam jam antea his verbis meminerat ; providerit 
•. . jom tunc Spiritui S. futurum in virgint quodom Philumenn 

ongelum feduSiiouu , tronsfiguromtem fe in Angelum' lucio; cu- 
" ' ^ Apedes induam novom horefin induniu 

Qm aiitem appendicem hatreflum huic Tertulliani' libro atte- 
xuit , Apellem dicit privatas fuas & extraordinarias lectiones 
* ’ habuilTe, quas appellaverit phaneroles Philumenz pueliz co* 
jusdam, quam tancjuam Prophetidam (ecums fuerit. Unde 
Auguftinus memoria lapHis eft , cum Philumenam hanc -ejuS' 
^ > le h«ici,c.s jj revelationes non Apelli fed Severo tribuit ► nifi forte libra- 

norum vitio relapo illa de-^Philumena , quz ad caput 23, pro- 
prie (pedabat , ad caput proxime iequens- , quod de ^vero 
. »git , rejeda fUerit. Dicit autem Augudinus Severum Philu- 
, menam divinitus ad przmmcianda futura infpiratamcredidifre,. 
ad quam fbmnia atque zdus animi fui referens divinationibus 
' ejus ftu prxfagiis ftcreto moneri (blkus fuerit , eodem phan- 

■ tafmate eidem Philinnenz pueri habitu ft demonfbantc r 

puer apparens ft aliquando Chridum aliquando Paulum, afie* 
■ fuit. Addit eam quoque miracula iionnulia opejsaniblMaro, 
inter quz illud przcipuum , quod in vitream ampuUam angu- 
ftilTimi oris erandem panem unnuTeiiti eumqpc extremis digi- 
' ittli^levaMLttiUtafiienL ^ . . /'T J 

•r ' ' 
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in. Przter phanerofes Philumenz habuit Apelles libros 
Tuos quos lyllogismorum inlcriplic, in quibus probare conatus 
eft, aoa vera icd falla ede , qux Moles de Deo fcripiit. ut te- 
ftatur Autor appendicis ad Tertullianum de przfcript.c, yi. Spe- 
cimen x>bje£tionum , quas Apelles contra Mofis hiiloriam ror- . ^ 
mavit, exhibet Ambrodusin libro de Paradifo , ubi nonnulla® 
ex 38. Apellis tomo allegantur, unde colligere licet , quantx 
molis opus hoc Apellis volumen fuerit. Inter alias obje£lio> 
nes Apellitarum ab AmbroHo memoratas hz occurrunt ; quo- 
modo lignum vit* plus ad vitam operari potuerit, quam infuf* 
fiatio Dei ? Si hominem Deus non perfectum creavit.Sc quis* 
que 4?!^rfe£tionem fuam virtute acquirere potelt, num homo 
plus ac;q^irere libi potuit, quam Deus illi contulit ? quomoda 
mqrte Deus hominem rerrere potuit, cum homo adhuc mor- 
tem nCfciret , neque eam ^itailet P Non folum vero Molis 
feripta & legem Apelles, fed • Prophetas etiam jepudiavit , ut 
Autor appendicis ad Tertullianum de przfcripr. teftatur. Un- ^ 
de & Origenes itb,^contr 4 Ctlfum Apellem Jurfzorum lireraspro ^ 

Jabulis babuille nout. De fmfo autem Apellis evangelio Hie- 
ronymus in prosmio commentarii io Matthzum vitiatur St 
de adulteratione librorum Sacrz Scriprurz , quam Apelles >» l<t>r; <ie as 
cum aliis hzrcticis communem habuit, Ruffinus, (cu potius Ori- 
genes.crujus verbaRufiinus allegavit. " gc”.™»,, o" 

peruiaOiigeii. 

IV. Marcionis blasphemiz in multis confentiens Apelles p, i|i. 
juxta Firmilianum in epiftola ad Cyprianum Cyprianids epi- 
ftolis inferta multa alia nova St graviora Bdei 8c veritati inimica 

• addidit. Docuit autem rationem Bdei non ad examen vocari ^ 
oportere, fcd unumaucmque ut credit permanere debere, cum . 

■ omnes in Chriftum ^erantes lalventur, dummodo bonis ope- 

• nbus vacent, ut ex ipfo Apellis ore audivit Rhodon, qui Sc 
illud addit, quod unicum tantum principium agnoverit, etiam- 
fi nullam adertionis fuz rationem dare voluenr , imo Sc nul- 
lam fe dare pofle juraverit. In quo colloquio Sc illud Apel- 

■ les afleruif, prophetias eo quod niHil omnino veri Scatit , fc 
ipfas refellere } cum iint Sc falfz Sc libimet ipfis con- 

T a tnriai 
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tfarix. Rhodon autem iHe pellis antagonifta i ^(eudonymo 
Hieronymo in indiculo hacrelium corrupte Corodon dicitur, 
c 1 8; Sic enim ibi de Apelle legitur : i Corodone Afum genera homi- 
ne reprehenfm eft» 


Tom. 1 . 0|)«, ^ V. Sententiam Apellis de Deo Origenes apud Pamphilum 
o«ig.p. 8 f». in apologia pro Origene his verbis exprimit; Sed & s^feOes„ 

Ucet non omnibus modis Dei ejje deneget legem ^ Prophetas, tsh 
- iPogj^o') men ipfe haretiem deftgnotur,<jUonUm Deum, quthunemun- 
dumcondidityod glorum olterim ingenui drheni Dei eum con- 
ftruxijfe pronuncuu idnm autem tngenitum Deum in con/mmst- 
iione feculi mififfe Jtfum Chrtjlum ad emendationem muhdt ro* 
4 ek«teCc.xj.^^^"'» " J^toqui eum fecerat. ' Juxta Auguftinum ApVlIes 

• • quidem duos Deos introduxit, unum bonum, alterum rnalumj^ 

^ ■ neque tamen duo principia led unicum agnovit, Deum nempc>. 
bonum, a quo alterum nempe malum faftum efle ftatuit.qui cum 
■ malignus eflet, in fua malignitate mundum fecilTe inventus fu^' 
fc*tef. la. Jit. Similia habef Autor Prxdeftinati, & Zonaras, qui in canone 
•pudCoul. acroRicho Mariam fle alloquitur: ftUv S Antk- 

com. n n»*ra*af«a,ifa r» Qti* SfiaKayS dttiran» , tJ» tr« fi izt^ar 

.eccleC o» tit iretufir infinifylt ytymtiS^ai rS xi&- 

jDeat«p. 47®*^^ f»yftmri^H,no*>i(U 

' nnicum principium pradieat qutdem ApeOeSi b Jtegma omnium^ 
unum, que fupremum Deum, at rurfus ait, i dum unum alterum 
xreajje, quem & pravum mundi opificem fuiffe eonftttuif, 
eum ipfe pravus fit , iugrataque creatura Jolo igne digna, 

' Theodoretus autem Ub.u hartufabuUe. s.^. fertbit quod Apelles 
' ' T*Tf Marcionis fei» igneum adjecerit. Et ignei 

' *' illius Dei Tertullianus quoque meminit» CUBI in libro de pi2* 

* jcriptionib\^s ait: facilius ae Filio quam de Patre ha^sduuttkt 
donec (.Mtreion prater Creatorem alium Deuni jblitss hoibitakse' 
, induceret t' Apedet creatofem Angelum ntfeio quem gloridfum fis- 

‘ ‘ ' ■ ^. 1 . : . 
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firhrisDtitfdStrct Deum iigif & Ifrtclitt illum igneum, uffir- • . , 

ftuns. “ 

A > . V U . . K. 5 ' 

• VI., De Chrifto docuit Apelles, qnodqus corpus in dcften- 
fu h coElisex xtHerea & elementari materia compadtum in alcen- * . 

ftone ad fua primeipia redierit, ut nourunt Autor appendicis ad ' 
T<rruUianuna.deprz(cript. e.ji. Philadrius ^ burtf. c. ^7. EpU 
phanius Augullinus<^><r^f.i^. Autor Pjzdeftinari 

huref,i\^ ^aUixi. Audiamus Tertullianum : quidam difeehtesie tmeclA^ 
Fornici illitu fupro KJUtgtftrum fkpere compulfi concedunt Chrifto 
iufnts veriutem^^fine prnjudteto umen rtnutndn nutiviutu^ 

Hobiterit, itiquiun/^ eornem, dum' 'omnino^ non noum^ Pirve- 
mmtu jghur de ecUurUt quod diei [oUt;iti corboniirum, s Mari, , " 

' iiene ad Apellem, i . ({di a difciplma eMrctonu in mu- 

lierem carne lapfm , dehinc in •virgmem Philumipam fpiritu e* 
n/erfm eftJoUdum Ch'riftioorpuaJijtd.finenatiyitate /ufie^Caheu 
precare. Idem Tettulli^us alibi rcfibuv.quod Philumeqa A- m 1/‘ 
pelli perfualerit, exterirque defertoribus Marcionis, Chriftuau "*.*‘.\**' 

a uidem circumtuliflle carnem, nullius tamen nativitatis, utpoto 

e elementis eam mutuatam. 


VII. Quod camis refurreftionem Apelles negaverit , 8t. 
(olis animabus Taluiem tribuerit, indicat Autor appendicis ad 
Teriuliianumde prxfcripr.f.//. btOrigenes apud Hieronymum > 
in cpiftola6i. ad Pammathiumdeerronbus Johannis Hicrofoly- 
mirani dicir, hxreticos,& in his Apellem penitus & carnis 6c cor- 
poris refurredtiouem negare & (alutem tribuere animx, & ortho- 
doxos reprehendere. quodfrulira dicant, le ad exemplum Domi- 
ni refurretluros, cum ipfe quoque Dominus in phantafmate re- 
lurrexerit. De anima autem quidftatuerit Apelles , exponicj 
Tertullianus in libro de anima. Apelles, 'wiQ^Wyfodcitatae refert 
anmaritrrenu efeis de fupercceUJltbus fedibtu ab igneo Angelo 




ct. 



e,ij. 
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Ifr^flk & n9firOy txinde tUis. feu4trium ,urnmfinxt- ' 
*,i4» finturmm. Et iterum: Apelles non PiUcr fid hdrttkm mu^ 
torpora confiituens Animas viriles ac muliebres y ficut a Philume» 
na didicit y utique carnem ut pofieriorem ab anima facit accipere 
fexum, EthxcquidemdeApelleScApdliris dixiflc fufficiat^; 
quosOrigenesfua xtate tanto fervore impugnavit, ut eorum cau* 
fapcriodeuces fieret, & per fingulas quafque urbes Orientis euq^ 
do praedicarer, ut refert Autor Prardeftinau c. \ - ■ - - 


Totn. 1« 
Coanelhu 


1 • . a . 

VIII. AUonimquorui)4anMarcionisdin:bulortin9n)i;^. 
nere Rhodon apud Eufebium bb. 5 , c. 8t Theoooretus IU>. 1 . bom 

ret.fah.cuj. Nam apud Euiebium occurrunt SVNE R0’S, P O- 
TITUS & BASILICOS; apud TheodoretumPREI^ON, 
PITHON ac BLASTUS. THEODOTION quoque 
unus ex antiquis Veteris Teftamenti Interpretibus Graecispinte- 
quam adJudxostranfirer,Marcionfta fiiit, ut refert Athaaa^ue 
Synopfi S,Scripcutx, ut alios Mardonis aflecUs tac^a» 


mus. 


• ^ r 
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CAPUT IX. 

f 

dc-M 




Gnollicis feuGnoitis;Borboritis, 
Barbelioris, Coddianis, Cor- 
; piano, Scorpiano,Phibionitis, 
■ &c. ■ ■ 




1 \ 


h 


S Ub Aniccri pontificatu, quo tempore Porjrcarpuw cum Mar- 

cione Romae congreflum fupra diximus, GNOSTICOSex ) 

-^Carpocratisfit MarcelliiMc difciplina exortos eflf tradit Epipha-‘’*«f^» 7 »‘«^* 
nius. Afri vero eorundem onginem altius arceflunt. Cuitlj 
- enim Paulus Timotheum antithefesi^r y>»irtmf averfi--* ’*®‘ 

• rijubet, non deflint, qui jamPauIl tempore GnoRicorum harrefia 
cognitam fuifl^ putenc, quod dubitanter facit Chryfbftomus,^j,Qjjj 1 
cum adh.kioitafrc jam tunc non nullos fingubris cujusdam->ep.adTiinoili*. 
-feienti* opinione turgidos Gnofticorum nomen fibi arrogafTe::#Tom. 111 . 0 . 
ftribit Apertius Theodorctus ad illum Pauli locunr^obfervat. Si P«*. P 49 ®* 
-monis difcipulqs id Gnofticorum nomen nbi tribuifTe. Ircnar- . . , 
us antem etfi Stmonianos Gnofticorum nomen ufurpafle non_j*'*** ** *• 
exprefle dicat, a Simonianis tamen falfi nominis Terentiam initia 
- luaacci^ifleieribit, 6 (c.) 3 .aSimonianis muItitudinemGnoilico- 
fum exfurrewfle & vclut h terra fungos prodiifle (bribir. ■ Ac E- \ 

•; piphanius Simonem Magum turpiflima fua myfteria pro perfe. 4. * 
ibif&ma cognitione venduafle floemorar. 

, ■ . ■ ■ ' ILSl- 
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lib. I.C.34. 

\ 

Iib.j.Strom. 

p.}i9*)ae* 


1^2 DHStRT. DE HygRESTARCHIS ^ : . ^ 

II. Simonis difcipulus fuit Menander, i quo initia (iia tra- 

xifTe GnoIUcos irenxus his verbis indicat: reliqui, qui vucdutur 
Cnoftni^ a Menuhdro Simonis dipiputo, quemadmodum oftendi- 
mus , /umentes initia unusquisque eorum cujus tarticipatus efi 
fent entia ejus d" Poter e^ antiPes apparuit. E Menandri fchola 
prodierunt Saturninus & Bafilides, quorum uterque inter Gno- 
fticorum majores referri folet. De Bafllide id tedatur Hierony- 
mus tn catalogo Scriptorum eult/iafltcorum c. 2/, fif in tpiflol. ad Cttftpboum 
temadv. Pelagie. 2 . de Saturni:n(^vel Saturnilo pariter &Balilide^ 
Irenzus 5^. 8t EpiphaniusA.fr^a7.^^.i. Nicolaum quo- 
que Gnodicorum parentem faciunt Philadrius jSc plu- 

resalii, e quibus Theophyla£tus ad i.Tim. VI. xi. ita commenta- 
tur : huuf rxZra rer AwiftKar^^^ xSr r/xt Ktytfswmo TtuctuSo V 
TM vatfitr tii CiCqAv* «rc^ari Kir$m , 

Tiirur ih riir ufocaTtit Nix^Aiwf,' opiHOr hdC Apo~ 

ftolum dicere de iia, qui tum nominabantur Gnoftici , qui omni 
impuritate repleti erant, ideoque profanas nominavit vocum ina- 
nitates. Horum anftmharefi prafuitNicolatss, , 

III. Qux vero de Gnodicis fub Aniceti pontificatu ex Car- 
pocratis & Marcellinx fchola exortis, fupra ex Epiphanio dixi- 
mus, jam ante Epiphanium Irenzus alleruit. Et EuTebiUs quo- 
que ex Irenzo Carpocratem le^, qux GnodicorUm dicitunj» 
conditorem fuifle memorat. Unde etiam HicronymusGnoitam ''' 
Carpocratem appellat in dialogo adv. Lucif. c. 8> At Clemens 
Alexandrinus non tara ab ipfb Carpocrate, Quam Prodico, quem' 
Carpocratis filio St paternz impietatis hzreoi & amplificatori £* 
piphani fucceflifie fupra diximus, Gnodicorum originem deri- 
vat. Sic enim verba e^us habent: raCru nflj ei mmi TifetiKu.^itJa- 
eofttit reufiKUf o(0ae «vtw« awmyofherTie,toy/a*f>Corfy,Cm'efii»^vrtt rS- 
Wftin 9tS\iy»rtteiyr>i(,%arax(dfitfotit1n ivyttiix 

#ir eif CvAotrai,6tlAe*T«u ii ^t\r,iirtitScc talla autcm Jiatuunt Prodi- 
ci quoque a(fecla, quift ipfos fe^o nomine vocant Gnofticos, feipfos 
quidem dicentes natura fiUos primi Dei, nokilitate autem (jp Uber- ' 

ttte 


Digitized by Googie 


~ SECTIO n . CAP. nc. i^i 

tutt tlnttntes vivunt ut VdlMnt,veUtnt autem libidiuafc ^c. 

Et fpeciofuin illud Gnofticorum cognomcncum etiam Valemi- 
ni ani fibi adlci^erunr, utEpiphanius tellarur. Quod in fpccie h«ef j i.ua. 
de Marco imcr Valentini difcipuios haud incelebri Hieronymus i 

aOerir, cum Gnol^icorum meminit, qui per Marcum Agjptium^^^- ^7 
GdUiarum primum circa Rhodanum, deinde Htjpamarum nobiUs "'/.' 64 .*** ^ * 
fwmin4s deceperunt, mifeentes fabulis voluptatem, imperitia 
fiist nomen fetentU vendicantes, quam hatrefin ab Irenzo dili- 
gentilTime ftriptara & h. h & in epiftol. 29. Hieronymus affirmat. 

Ad qu*HieronymiIocajamfupra/f/7.a.fa/.6.rAr/4./.ijtf. no- 
tavimus, quod Marcum Prifcilhanum, qui Irenzo cognitus non_« 
fuit, cum Marco Valentiniano (eu Bafihdiano confuderit. Cor* 
riget autem benevolus leftor erratum ibiaTypographocommil^ 
fum, cum pro 44. Ifaix c^ite c. <i4.poni debeat. Ad candem_j 
Gnofticorum colluviem Ipe£tarePtoIomzanos tradit Epiphani- 
us. De Cajanis idem efto judicium, quos in Scorpiaco adver- 
fus Gnofticos aTertuIliano refutari Hieronymus memori* pro- 
didit. Nec Marcion hic excludendus, quem aliis Gnofticis an-adr. vigiUnt, 
numerat Irenzus. Colarbafuin quoque & Secundum inter alios 

Gnofticos retulit Epiphanius, »4. 

fc«rer.,i.fedt; 

IV. Quamvis autem Gnofticorum nomen generaliter ac- 
cepturoSimonianis,Menandrianis, Nicolaitis.Saturnilianis, Ra- ' < 

iihdianis, Carpocratianis, Valentinianis, Marcofiis, Ptolomzanis, 

Cajanis, Marcionitis, Colarbafianis, Sccundianis, omriibufque^ 
aliis hzrefiarchis tribui ponit,qui erroribus fuisfingularis feien- 
tiz titulum obyclarunt,ideoque Pfeudo-Tertullianus in appen- 
dice ad librum de jirzfcriptionibus adverfus hzreticos Gnoftf- 
wrum hzrefin omittat, peculiari tamen alicui fedtz & a przdi- 
ebs hzrelibus diftindtz id nominis affignant Epiphanius, Augu- 
ftinus, Pfeuda-Hicronymus, Autor Przdeftinati & alii, qui fub 
ipeciali Gnofticorum nomine eos intelligcre videntur, qui etfi er- 
rores aSimone Mago, Menandro, Nicolao, Saturnino, Bafilide, 

Carpocrate, Prodico, aliifquehzrefivchis diflcminarasample£fe- 
rentur, diflimulatis tamen progenircum Aiorum nominibus ab 

U eximia 


K4 DIS.SERT, DE H.€RmRCHTS 

eximia fciticet rerum divinarum intelligentia Gnoftici audirt 
{■ maluerant. • • . ' ' 

^ ij - ■ * . 

V. Prolixe de GnofticisagitHenncus Hammondusin diR 
fertationeproflcmiali de juribus Epifcopatus, pluiimaque Novi 
loca ad Gnollicos Ipeciare arbitratur, Ciim enim 
ChriftusMatth.i4. perfecutioncs excidium Hierofolymitanum 
pr*cefluras & pfeudo-prophctas ifto tempore emerluros difci- 
pulis prsrdicir. dilucide & (ignanterin hoc oraculo integram pae- 
- »e GnoAicorum hiftoriam delineari fulpicatur, quos primun^ 

■ 'elaro, poftea vero aperte cum Judaiis ad cxTcindendos ChriAia^ 
nos conlbirafle, & clades quas potuerunt m^imas Chriftiano i^. 

' fcribit* Qil? wtionc P^iilinurn dc Antichnfto 

oraculumx.Their.II. ad Simonem Magum &Gnofticos applica- 
. verit, fupra feft. i. cap. 2. the.n^ vidimus. Eosdem a Johanne 
' fijb Antichrifti & Antichriftorum nomine i. Joh . II, 1 g. 19. & feqv; 
& I Toh. IV, L&feqv.defignari putat. De iisdem interpreta-» 

V tur epiftolamJudseaccaput2.poftcrioris epiftolatPetrinz. Eo-^ 

’ ‘ . , fundem myfteria intelligi per r» x 5 Apoc.II,x4.nec, 

aliis magis quam Gnofticis competere przdicata Apocal.XXI, g. , 
' - cumulata exiftimat. Eosdem pcrftringi cenfet a Paulo 1, Tmu' 

VI 5 Stfcqv.&to.fcqv. a.Tim.111,1. fwiv. Roman. XVI, 17. ig. 

(tMf.itj.) Hcbr.Xll/K.Stfeqv.PWfipr-ll'-'«-'?- Dclibi^bus & nefim. 

dis impuritaiibus Gnofticorum ,gete tomit di£b Rom. l.tp. 
XIII, i.Cor.V, lo.ii. Vt, 9* 2. Cor, XII, 20. Ga!.V,i9. Eph.IV^ 
,0. V 2. i.Their. IV, 6. I. Pet. IV, 3. &c. Ad eosdem hzreticos 
foedhre conjicit dilputattoncm Paulinam de idolothytis i. Cor.^ 
Vlll. cumGnoAici, quoties a ^tilibus periculum inmenderef, 
idolothyta comedere haud veriti fuerint, contra vero h a Judxis 
' .■ periculum immineret, circumcifionera necel&nam docuerint^ 
‘ ut nerfecutionis tempeftarem evitarent, quorfum verba Pauli re- 
fert ex Gal. VI, 12. 13. Eosdem pafltm Pfeudo.proptwtas,Preudo-. 
apoftolos , & Pfcudodidafcalos appellari obftrvat. Eosdem 
tangi notat , quoties Apoftolus Paulus 
coroparatienem inftituk. De ipforum odio adverfus Chriftia- 
no5 & perfteudonibus in4« exci6»as interpreiatur oiCta i.^h. 
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SEC TIO IL CAP. ry. .. 

IT.9.i.Pct.lV.t7.& alia. Cum autem Jacobus V.7. Paulus Hebr, 

X 8c Petrus i.Peir.IV.y. judicis adventum 5 c rerum omnium 
6nem appropinquare dicunt , nihil afiud imelligi putat quam 
Radium Hierofolymitanum > quod Judxis pariter & Gnollids 
horrendam cladem attulerit. Eihoc argumento Paulum etiam 
uti voluiire(uTpicatur« cum ad Romanos fcripCt cap.XIII. ii. 

ipforum propinquiorem cife , quam cum fulcepta 6de 
Chrifto nomina oediflent. Per enim illam intclligit 

evahonem & incolumitatem veris ChriRi confelToribus eo die 
obventuram , qui Judzis fic GnoRicis perditionem allaturus 
erat. 

-# 

VI. Verum tantum abeR. ut GnaRici per excidium Hie» 
roiblytnitanum eadem cum Judxis Rragc exdfi fuerint.utnun- 
quarn GnoRicorum colluvies majores progreflus habuerit.quam 
Hierofolyma jam pridem everla. £t quamvis ApoRolos in 
feriptis luis normunqnam ad Simonianos aliosque xvi apoRo> 
lici Hxrefiarchas relpedum habuille inliciari nolim , plurima 
tamen Novi TeRamenti loca Hammondum violenter admo- 
dum ad GnoRicos traxiljet nemini ut reor» oblcurum ede po- 
tcR. Eoque nomine Hammondus Uflerio aliisque doftis Ir 
dtbrium debuit, qui illo accedente levererifignificahanr, ne 
hrequenti & importuna GnoRicorum memoria aures obtu*^^^^ 
ucrefercLeMoynein aotisad varia Iaera. > , 

VII. jPeculiarem epiRdam de origine GaoR^°*^™ F 

tinum Latinium (cripGt Conialvus Pondus , qux extat 

inter epiRoias Laciim tom.i. part.z.p.344 po^ recenfi- 

tas veterum (ententias miratur Eulebi»'M.®^ exteros Scnptores 
&£lx hujus ori^nem non ab Irenx'* petiifle > qui libro j. c. 3. 
(pro 3. legeUdum 4.) Gnofticor-« originem exprefle a Me- 
nandro derivavit Scri^n, inquit, ex iis , ques 

nebis non invidit vtsuftns» fide dignior Irenne f qui certe fer 
tum abfuit ab eo ftetde. deifrina frefiautiJl^mMs fuit ^ & im 
htc at tument 9 ex prMo verfatns. Eifi vero Irenxds’ lib. r. 

.i . ^ , . jip. 


is6 DISSERt/DE H y€kESlARCHlS , 

cap, ? 4 . Carpocrarem Gnofticorum parentem facere vidca*{ 
tur Jocum tamen illum Poncius fic interpretatur, quodCarpo.^ 
Cratiahi Gnofticorum nomen fibi >adfciverinr , quod & ab "aliis* 
. hzreticis fa£lum oblcrvat.etfi 'illud 'nomen jam ante Carpocra-.' 
tem exortum fuerit. Eadem, ratione Clementis etiam AIexan>= 
drini locum de Gnofticis a Prodico exortis interpretatur. Ego 
haud magnopere quidem fementi* iUi repugnabo. Putaverim 
tamen Carpocrans & Prodici imprimis fectatores primos fuille, 
qui Gnofticorum nomen fibi arrogaverint , poftea tamen ettanv 
ipforum antecefibres^a quibus deliria fua hauferant, hoc uo^ 
mine a Scriptoribus eccleuafticis infignitos fuifie. Sane nec itiP 
icriptis Apoftolicis nec apud Scriptores Irenxo antiquioresGno- 
fticorum appehatVo occurrit. Quandbigirur Irenat us Simonem 
Magum yr«V(«f parentem cenftiruir* aut Gilofticos i 

' Menandro Simonis difcipulo initia traxifleferibit, aut Saturni, 
nianos & Bafilidianos Gnofticorum caterv* annumerat;' nihil a- 
^ fiud innuere videtur, quam quodSimon, Men^ider, eorumque 
difeipufi & (qcceflbres dogmata pratfbrmaverint, quorum 
poftea apud quosdam b C^rpoerjftis& Prodici fOiola prodeant 

♦es turgidum mud Gnofticorum nomen peperit, - ) 


hifior. Utei. 

P.4»* 

P. il4> 

t* 9 *. 


t . 

igalt. 


‘ VIil. De tota Gnofticorum theologia do£tklime diflerereL», 
Johanujn Crojum in Ipecimine conjedurarum ad iocaquzdam 
Origenis ,otjtCavc, - Prodiit auiem illudCFoji(pcciroenrUte« • 
Colomefii c,IIia orientali didici, A.C.i6ji. cujus infpiciendi 5c • 
perlegendi cop<,„) habenas nondum habui. Qi^ntum autem 
ex Petaviiappendi»» ad notas Synefianas editionis fecundz 
cognovi, primo ejus %,pitc. quod trientem & amplius totius li^ 
occupare dicit, de nomiubus dzmonum agit, unde 8ca Peravio, 
qui inprzdida appendice ^riduras quasdam in iftnd Croji Ipc- 
cimenedidit.Komenclatqrpzr^onumfiepius appellatur. Reli. 
qua autem HUus ipeciminis pars illuftrandis ^num Valenti* 
Tuanorum vocabulis impenditur. . - 

^ . • * 

IX. Gnofricorumhzteticorum femina in Platonis feriptis 

felttceie obftrvavit ih kkr^ dt smuh c, ift quetti 

“ - etiam 
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etiam poftea c ij.’ omnium hzrericorum condimentarium ap. % 

pellat. ' ConCiIvfis Poncius de Leon in epiUoia ad Larinum ^ 
L^tinium jam fapra allegata ad Stoicos Gnodicx dodlrinae ori- 
ginem referre nurvult. M/ri/e , inquit, TtrtHBUnm Phi* 

tofopf}0s *ff(lUvit hdrttHorum PdtrUrtbM , Gmoflnps iu<fve 
inttr StotcBs fprftm tonnumerAbimm. H 4 m Ztn$ opiniones i- 
pijthfophu fafluUt ificut fcientiom Socrotes , ut ex nofiris re- 
ferunt LaSiosuius & i^ugufltnus, * Sed jam qualia Gnofti- 
corum deliria fiieriat, videamus, fl prius de variis ipforum co- 
gnonunibus aliquid dixerimus» , ^ . 

^ X. Diai V««f fu»^BORBORlT.€ reu BOR^^ ' 

'ii feii a luto impuritatum , cui (e tocos immerfe* . . , 

runt. Teftantur id Epiphanius bur.i^. Seil,j. 6 i Auguftinus* 
cujus hxc funt verba.: eos et tam Borboritas 

•vocant quafi ceenofos ^ propter nimiam turpitudinem , quam' 
in fuit myfieriM exercere jtcuntur. Philaftrius autem, qui / . ' 
C;33. Gnofticos a Nicolaitis derivary & C.99. . Gnofticoscum •. 
Manichxis conjungit, iisque hunc errorem tribuit , quod fer- 
pentes & aves at altas pecudes perinde. ac homines rationales 
TOtuerint , peculiari capite , quod eft 7^. de Borborianis agir, 
eosque fic defcnbit , Quod in-coenum euntes faciem iuam cceno ■ v 

oblinant, 81 membra deformenr, 6( eadem rc velut culpandam ' 

Dei creaturam d«nonftrent. . • i Si Si.holia(ien BanAnui» Tom^ 

11 . p S8*. audiamus , Borboritx funt /*»(&" ii» MauxeUe» ftu 
pars Manichxorum, qui Nicolaitis (ucceirerunt. Manichxo* 
rum partem Borboritas dixit , auia in illa conftiturione,ad quam . t.. , 

commentatur, Mankhsris Borborit* adjiinguiTOjr. ' Theodo- .{ 
srettls autem cum hbr.r.de harh.fitb.t.i. Prodici (edtatoresGno- 



Jrunt , appellatos fuifle feribit. Hoc vero Barbclioterum nomen 
etiam ad Gnofticos (pedare indicat Epiphatiius, cum Gnoilicos 
‘d noimullisBarbebtasdidos affirmat. . . - . x 

- Uj ‘ XI,lbL 
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I5S DISSERT..OE H.CRESIARCHIS * 

XI. Ibidem animadvertit Gnollicos di^os edam 
^CODDIANOS, cum Codda apud Syros idem fit ac parop^ 
aut catinus. Rationem appelladonis h»ic ede dicit * quod 
' Dcmo communi cum illis cibo ud poiTit; (ed Teparadm illis ci* 

bus a^moni foleat; Aliter videtur LeMoynio, qui Coddiaoos 
iic diitos putat i in quia foli 6t quali monachi viverent; 

& aliorum conlbrtium fugerent. Verum nefdo an talis (blitu- 
> do Guoliicis competat» qualem monachorum re^lx exigunt* 

Caftcrum cum Gnofticos martyrii contemptores mille confter* 
& Optatus Milcvitanus lib. 4. de Schifmate DonadRarum hz* 
retia CORPIANl meminerit» negantis debere elTe martyria» 
lectoribus dijudicandum relinquit Merncus Caiaubonus in 
. notis ad illum locum» an forte Optatus fin^laitm*propluraU 
p. ]]i. poliierit»& pro Corpianis iubftituendi Coddiani vd Copriam 
i vel juar;l«» qua ratione hoc nomen ctun Borborida 

. conveniret , quo Cyprianum ab aemulis contempdm appella- 
tum t & una nominis litera mutata pro Cypriano Coprianum 
ioaitar. t^^; appellatum tradit LaCtantius^ ‘ Addit Caiaubonus » HalduipiUBl 
f.c.i. * indicaflt»quod in codice quodam Optati MSC. Scorpunjipm 
Corpiani legatur. Qi» leCtio fof te ex Tertulliano nata 

qui librum mum adverfus GnoRicos martyria arpemantesSettf^ 

; piacum inlcriplit. Imo Pamelius in notis ad illum dtuluam^ 

( P4t ') » Tertullianum » cum traCiatum Ilium adverfus Gnofti- 

cos Scorpiacum inlcriplit, ad hzreticum quendam, cui nomen 
SCORPIANI fuir»aliuulle, cujus venenatis moiiibus Scorpiacum 
ilium velut anddotum fuum oppofueric. - • < , . 

li*tef.itf.rcc^. przterea funt ifti hzredci PHIBIONIT^ . ut 

'j, ' * apud Epiphanium loco allegato legitur. Apud Theodoretum 

in przdiao capite» quod de Barlmiods .& Borborianis agit» 
PHEMIONIT/E vocantur» quod nomen ,cx Valentini patri? 
natum Cotelehus in nods ad Oamafcenum de hzredbus lli- 
Tot». I. eec’. fpicatut. Valcnrinus enim juxta Epiphanium hzreH jit fe£L ». 
CtJtc. 010- patria Phrebonites fuit, & hinc fortalTeGnofticos primum Phre^ 
Ba».p, 7<4. bonitas ac poRea Phibionitas di£tos » vel Phemionitas conjicit 
Fuerunequoque juxta Epiphanium » qui GnoRicos.STRA- 
‘ . • Tlb- 
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SECTIO II, GAP, IX. 15^ ^ 

TIOTICOS & ZACCHiEOS appellarenf. SOCRATrTA- 
RUM nomen addit Damafcenus d» A^r^/v.atf.NAASlNORUM 
Tbeodoretns hb.i.t. ijJt^ret.fdbuL ' 

' •>* ^ 

Xin. Ufi funt Gnoftici ab Epiphanio delcripti libris vcte- 
lis & novi Tcftamenti. imo poaus iisdem ad dogmata ilia Hr* 
manda perverfillime abufi lunt. Habuerunt vero praeterea fit 
libros quosdam Apocryphos variis nugis fit fabulis refertos. 

Talis lioer fuit, quem Noriam appellarunt, fic didtum a Noria 
Noae conjuge» de qua fabulati funt, quod cum (e diluvio ex. 
tinguendam inrclligcret, aliquoties arex in(ederit,eamquein-' 
cenderit , fic hoc »d\o fxpius iterato in caufa fuerit . quod 
aroc ftrufhira in plures annos prorogata fuerit. Habuerunt . 

prseterea Prophetam quendam nomine Barcabbam , fit poema, 

S uod perfettionis evangeiium infcripferunt , fit Evangelium 
•vx, interrogationes Marix, hbros fub Sethi nomine compo- 
fitos, revelationes Adami, librum de progenie Marix.cvange- 
lium Philippo furpofitum , aliaque ejus generis feripta, Per- 
verfx autem a GnoRicis Scripturx unicum tantum fpecimea 
adducere placet, depromptum ex verbis Chrifti de Johanne 
Saptifia 1 quid eittiflis in deftrtum videre ? Arundinem 4 
qnaffkum} qux Gnoftici fic interpretati funt, quafi johannea 
modo a Spirity S. perflatas fuerit. St tunc de Chrifto (crmonem 
iHftituerit.modo a Spiritu ut Epiphanias loquitur, fic 

tunc Judaicum cultam prxdicavcrit. 

Xrv. Deum duplicem bonum fit malum Gnoftici flnxe- 
font, ut tradi rAngurtinus/Zf^arr/ c. 6. Atque hinc Chriftianus 
Lupus tnfihiltis aiTertuUUnum depnfcripttsmbui c.i-^, putat, eccle-p^,^^ &fcBT. 
fias Africanas, Rhodanenfes fic C5ricnta]cs ad verba primi ariicu-^* 

Ii in fymbolo Apoftolico : crede in Deum ^ particulam Unum 
addidifie, ut Gnofticomm de duplici Deo fabula elideretur. De 
Orientalibus id probat ex Ruffino, qui in expolitione fymboli o-*“ 
mnes Orientis ecclefias itafymbolum recitare dicit: erede in 
nnmDeum^ De Africanis ecclefiis, quod idem fecermt,cx non. 
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nuHisTcrmlliani Idds probar. De Lugdanenfi & aliis Rhoda«- 
neniibus ecdcdis idem exlrcnzo conftareaflerir,quialiquotie# 
f.dei in unum Deum meminit. Addit Lupus, RhodanenietiLa 
ccclcfiam admodum per Gnoilicos corruptam fiiide. atque hinc 
neceilarium fuide, ut in ip(b (ymboloaa verba: cre^fo in Deum, 
advetfus Gnodicos duplicis Dei aiiertores particula Uuum adde^^' 
retur,ciyus additamenti autorem vel ipfumlrenzumvelantecei^' 
forem ejus Pothinum fuiilc fulpicatur, illud etiam oblervans,’ 
quod additamentum illud apud Rbodanenl^ St alias vicinas' 
(Put.xjA.') ecclefiasper aliquot fecula lervatum fuerit, cum adhuc in Vau- ^ 
^ renfi fynodo anno feculi 14. iexagefimo o£tavo habita (ymboli> 
ApoRolici articulus primus liis ve^is recitatus fuerit : credo hu» 
unum Deum &c. Neque tamen Irenxum vel ejusanteceiforenut' 

' , in LugdunenfiEpifeopatu Pothinum omnium primum illmsad*f 

ditamentiautorem ede cen(er>led Clementem Romanum, qub' 
cum GnoRicorum faflio Corinthiorum eccledam fccde lacerai^' 

' fetjadverfusGnoRicos duplicis divinitatis fabulatores ddem in 
lit.j.c.j, unum Deum apud hanc ecclefiam reparaverit. Id fe ex his Ire* 
naei verbis probare pode putat : fub hoe demente dtffenfitne wem 
medicM inter tosqut Cerinthi tfpmfretres fa£le , ftrip(it qud ejt 
Bomtt etcltJiA potentifftmae Uteros Corinthiis, od pacem eos eoa- 
' d repar aas fidem eorum, (jr annuntians, quam in recen- 

ti ah i^pojioits receperant traditionem annunciantem unumDenm. 
omnipotentem, f»£iorem ceelt ^ terra, pUfmatortm heminis e^e,\ 
Verum fi hzc verba Irenzi de certa quadam iymboli formulalo- 
quunrur.utcxiRimat Lupus, cura Clemente Romano & non ab 
ipfis ApoRolis vocem/ ad (ymbolum additam aibitratur,. 

cum tamen Irenzus traditionem annunciantem Unum Deum ab • 
ApoRolis acceptam affirmet f Nimirum, quia (ymbolumApo-, 
Rolicura, quale hodie Romana ecclcfiaufiirpat, verbotenus ab[ 
ApoRolis conditum Ratuic. In illo autem (ymbolo vocula Unum 
non comparet. Hinc ergo voculam illam ab ipfis ApoRolis 
profedam dicere noluit, . 

* - fc. /Ci,- > V .• >• a: -t. • . _,;*t 
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XV. Si Lupum quaeras, num & illa verba primi articuli: 
trutcrem eaelt ttrr^ adycrfus Gnodicos. non ab unofummo 

Deo, fcd ab alio principio mundum conditum blalphemanres, a 
^ ^nibusdam ecclenisaodita.an ab iplisApodoIisprofe^ta fuerint? 
in varias fc partes vertit, 8c in utramque partem difputat. Ac pri- 
mum quidem arcurrenta quxdam adducit, quibus potcnten>j 
fuadcri aireri'^iverba illa inRomanofymbolo olim nonfuifle,ideo- 
que nec ab Apoftolisprofedla. Poftea tamen verba illa elfe a- 
podolica Sc femper in fymbolo fuifle fortilTime fuadere Jrenz. 
um profitetur, cum diferteis,iffirmer,quod S. Clemens apudCo- 
rinthios reparaverit traditionem Apodolicam annuncianrg m 
mf$um De»m omnipotentem foSiorem cetli terrtt. Verum fi 
ex his Irenzi verbis fortilTime probari potefi> quod verba^ 
fiSforem caeli & terrn iplos Apofiolos autores habeant, cur ex 
iisdem non etiam fortillime probetur, quod vocula, Apofio- 
los ipfos autores habeat? Nimirum verba faSiorem caeli (^terret 
leguntur in fymbolo hodierno, quod ab ipfis Apoftolis verbote- 
nus conceptum probare nititur, vocula unum non item. Hinc 

ergo ex eodem ar^rncmodiverlk» argumentandi rationem init. 
Neque tamen rnrortilTimo ifto.utputat.argumento firmiter con- 
fidit & acquiefeit, f^ cum plura alia pro firmanda illa (borentia.* 
adduxiflet, rem fibiifiamulque nunc incertam efle profiteiunju 
£t mirum efi, quantum fe Lupus torqueat, ut contra Volfium & 
aliosTymbolumApofioIicum, quale hodie extat. ab ipfis Apofio- 
lis compofitum efle probet. Videt enim efle in WiVmbolo 
quzdara verba, qu* antiquitus in fymbolo Romanx ecclelix non 
fuerunt. Atque hinc refutat Henricum Vicum Oofthovii To- 
parcham, qui in opufculo de Chrifti ad inferos defcenfu Ruffi- 
nummendacii arguerat, quod dixiifet, fua xtate neque Roma- 
num netmeOrieritalefyrtibolum particulam illam de defcenfu 
Chrifii ad inferos habuifle. Agnofeit etiam in fymbolo Aquile- 
jenfi, Africano, quin 8c in Romano veteri ccclefiam non cogno- 
mbari Mtholicim, neque difiimulat ^ Paraelio, cum Ruflinianam 
fymboli expofirionem imer Cypriani opera ederet, ephheton_» 
illud nimis libefaliter adjeilumfuiflb,8c quamvis pro antiquita- 

X te 
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te illius \'ocis mulra congerar, poftremo Tamen fic ccjicJudit_»i^ 
. i^nornrtiui tituli originem ^froinde tlU vox omnino vtdftur tfft ok, 
i^fiSK^ofiolUtpoffiHt ^[ymbelo infer ui(Je,tfl reswcertajnttrim 
infer tio ifla ^ antiquiffimo. Has igitur aiiatque pkires fymboli 
‘ i ' • additionesmim Lupus.agao(cic, & tamen. hodiernum Romanae 

^ ecdefiac fymboluno totidem ♦^bis ab Apoiftolis conditum afle- 

rlr>ut hatc inter le eoncilier.inrcr fymbolum tradituip & > fcnptum 
diftinguit. & fimul tamen fymbolum ex iis fuifle probar.qu* fcrU 

E to mandari arcani difciplina r»n-admiferit. Deinde inter ver- 
a fymboli Stfententias diftinguir^& non verba fedfienlus ab A.-' 

' poftolicocharilmate profedos pionunci«,& lic tandem te ipfo 
cum Vortio confentix, quem t^to conatu fe refuta(r(^‘ vi(Jeri vo- 
luit. Neque enim VoflTius negaverk, do(£irinam fymbolo Apo- 
ilolico contentam Apoftolos pTatcones habui{Te,' (ed tanti^m (ym- 
bolum , quod Apcrftolicum dicitno hoc ipfb verborum ordine^ 
.nn. I B .r coricinnatumab Apoftolis non fuifle ^eruif. Laudo igitur can» 

‘tforem Elliesdu PinParifienfisThcologr.qutinnaw ftbliorheT 

ca Scriptorum ecclefiaflicorum communi fpntificibrum ftntftll 
riSreliiiSi.tymbolum Apoftolicum his ipfis verbis 8t hoc ipfbquft 
nunc gaudet ordine ab Apoftolis fctiptum efle negat, . 'i 

XVI. Chriftum per^ Mariam oftcnfum Ghoflici afleruei 
nint, ftd de Maria natum riegaruht,nequeverefedfpeciercnus 
(fad.rn.') tantum carnem fufcepifle dixerunt, ut legitur apud Epiphani- > 
um hdf. 26 .fe£l. lo. Unde & Hippolyms Martyr in oratione de 
Tom, IV. o- diftributione tarentorum apud Theodoretum in dialog. z. qui 
fct, p. 1 1. eicCyxoTot inftribitur, dc Gnofticis fcribit, quod ‘docuerint, Chri- 
ftum mPmraffiukiren rmt rSf «r a¥&^mxtr ii 

ntfrm £*BfU 7 rof, l«*nr/r ti»« fAaM^etyvyethui ]. e, 

faUoii fpeeie fixifonimm otnlii' UtujiJJe ^vtlut kominem^ cum ho^ 
minem non » fid fnone potitu fptCirum fiteriu 

Praterca Gnoftici’ variis Principibus vel Angelis terribilia nomi* 
’na impofuerunt,de'queDe'o 8t rerum natura mulra fabulola St a * 
‘fenitate veritatis alieria contexuerunt, ut refert Auguftinus b*f 
* 9 tf 6« Q^les illae fabulae fueriUC. exponunt Irenaeus Ub, i, c. y}. 
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Epiphahiusi>rfr^/:^6. Theodoretui A^.t. debjtret.fACut, c.jj. 
prcudonymus Hieronymus a/. n.Cf' u. Anim* 

fubftandamGnoftici juxta Auguftinura Dei dic untcfle naturam 
eartimque adventum in hxc corpora cum aliis aeriis animalibus, 
m vulgo in Auguftini codicibus legitur, feu porius cum aliis r 

aereis animabus fieri putarunt, qua de re etiam Hieronymus im 
induuto hxrcfiumf.il. & Epiphanias videatur, qui 

TOamGnofticos carnis relurreftioncmnega/rc obfervat. ' 

» » • , ■ • . 

i *) • * * ^ 

XVII. Martyria i Gnofticis improbata fuifleteftis eft Ter- . ’ ^ 
fullianus, mii integrum librum Scorpiaci titulo inHgnitumGno- 
fticiyoppomit. Fuit hoc ipfius Simonis Magi principium, qui, •'!». 6- coair. 
ut Ormenes membri* prodidit, hanc jpfatp ob caufam idolola- Cchu*. 
friam •mdifferenreiu docuit, Utjublato'' inortis periculo .pjures fi- 
bi difcipulos ftcCrtfn ' VeftigUs Sithonis inftiterunt Menandria- (.^^£-^77 ) 
rti. apud quos nec pro Deo ipfb ipori lex fuit, ut refert TertuI-*'^*'^* - 

fianus, frquidem ahis Chriftianis mortem per martyrium flagi- 
fantibus Menander fuis rfilcipjuisimmorrahrarempromittercau^ 
debat. Bafilidianos qudcpie 'martyria 'improban6' Auf6r api 
pcnd.adTertull.de praefcnptvf. -f 9« -alii tradiderunt. . De Va-,:i, y 
Icnnnianis,quonjm molefcerttes doftriris^ juxta TertulIianumjieoiiD. in' fine 
in fylvas-Gnofticorum 'excreverunt idem’ cdnftat. Martyrii e- cap.uiu 
nim nccefliratcm cluferunt, ut xdv, Tertullianus 
teftatur. Neque Prodicialleclarhlcprartermittpndi. ■* Namhos 
ftiam il Tertulliano in libro adverlus GnofUcos' perftfih^l, h*c 
Ultimi capitis verba indicant; quod fi jsmiunc Trodiii^ au/ fg. 

Untinm adrifltrt/ fu^erens^ non in terrU tffe confitcndutn xfud 

homines 0‘c* Hos igitur omnes in hoc trabiatu Ten uUianus re-t . 

futat. ^ De Cajanis, qui a Teriullij^o it), libro -adverjlus 
Gnolbcos confutati fuerunt. Hieronymus xd^v. teftatur. 

Quod vero Tertullianus imprimis ad hxrcticum quendamnomii 

ne Scorpianum rclpexerit, cujus opinionis mentionem jam fti- 

pra feci, perfuadere mihi vix poflum. Alias enim rationes indi- ^ ‘ 

qat, cur Scorpiacum hunclibrum inlcripfi;rir, nempe quia. Gno- 

ftici illi; contrii qu9s agit, fcorpiis fmiillimi fucnuH, qoutra qut» 

‘ * X X ‘ rura , 
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fum venena libnipvi^iiin fanquam ialucare 'ancidotum 'bibi 
. cupit. . - ’ ' - 

^ A 

‘ XVin. Ut jejunia t^noftici improbaverint, omnique ho^ 
neftate proculcata focdiflTimis libidinibus induireria[,£piphanius 
kstef.i^ (^.prolixe memorat, qui etiam nefanda ipforum myileria recenlet» 

4.ac leqT. jn quibus loco panis & vini femine virili & (anguine menRruo; 

> ufiiuat, & abortivos fcctus in cibum pararunt. Equidem anu* 
quiores Epiphanio Patres, qui Gnoiticorum deliria refutarunt» 
nullam nefariprum iftocum (acrorum mentionem injecerunt.», 

* neque illi, qui in apolqgiis fuis calumniam Thyeftearum 3>u- 
larum ab inf delibus objedtam a Chriiiianis renuleruntdn Gno» 

, fticos illius criminis culpam conjecifle deprehenduntur. At* 
p* que hinc Heraldus in notis ad Minptium Eelicem Epiphanii fU 
, cem hic Iblicitat. At ciim Epiphanius &'Gno(licorum libros 

* legerit, & ipfe in juvenili astate a Gnellicorum mulieribus ia 
. criminislbcietatem invitatus' le£iae illius naores Scindituta probe 

exploraverit, ut iple profitetur, dubitari vix poteft, quin ialcemji^ 

- Epiphanii ztate' talia a Gnoftlcis petpetr^a ierint. . 

* * * • » * • 

. ■ ' . „-..,3 ^ ' XIX. Scripfft adverlus GnoHicos traflatum Plotinus, inter 

'cujus opera tradatiisille enneadis 2. librum 9. conftituit. Qua* 

" " ' ^ les autem Gnoftici illi fuerint, ewonit Porphyrius in vita Ploti* 

ni, ubi recenlbt> fuiile tum inter Chriftianos quosdam ex antiqua 

philolbph^ egredos hzredcos Adelphii & Acylini (Hlatores,^ 

' qui Alexandri Libyci, Philocoini alioramque hujufmodi pluri* ' 

ma (aipta habuerint; & revelationes Zoroadris Sc aliorum pa* 

lam odentaverint, multbique deceperint, quibus Ilium contra^ 

Gnodicos tra£bnim Ptorinus oppoluerit, eum imprimis in fi. 

nem, ut Platonem ‘ah eorundem inculationibos vindicaret.».' 

Plura de iftis Gkiodids eorumque erroribus a Plotino refutatis' 

&^rit Marfilius Picinus in luo ad. illum Plotini librum com* 

mentario p. 191. fit Ibqv. j-.».. . 

- XX. Ex etxfeiiz Patribus praeter Irenaram, TertuIIianuRLj' 
Epiphai^uni Gnofticis ^ bppbfkit Clemens Alexandrinos ; 

• ‘ ^ qui 
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>4jin Gntffticoruin nomen turpiftunisbarreticis tanquam injuftis 
poflefToribus eripere conatus in alterum extremum decIinavitL», 
Si incautis loquendi formulis religionem ab obfcaenarum libidi- 
numprofondo in contraria juga propiise ian^btatis 6( encbuiia» 
fini deduxit, Stoicorum Anidamt in ecclefiam inducens, pec., 
quamChridianosinbacvita ad talem perf££tionem pervenire 
poirefiatuit, ut angelis xquales evadant. Et perfectiores illi 
ChrilbaniaClemente Alexandrino Gnofticorum nomine digni 
reputantur, qua de re Thomafius in fcktdUfm, k^9m, fS feqw^ 


XXI. Bamabar epiftolam totam ad Gnofficos (pedare afle> 
ntHammoodus in diffmM.ffttmUl. dejui\ epi/iop. nec commode f.s, f, 1 1 . n» 
explicari podeputar.niii Gnofircorum charaCtere probe obftr- 
vato. Cum enim Gnoftici Scriptunr juxta myfticos & allcgori. 
cos (enfus explicanda; facultatem (ibi arrogantes, multa veteris 
ceftamenti myfteria ad deliria fua & obfeoena (aera perverte ap- . 
plicarent, hinc Bamabamimpuirum cenlet, ut ipfe quoque quam , 
plurima veteris Inftrumenti loca myfiice expolita Gnofiicorum 
dodrinis opponeret,* & ex diClis illis primo Chriftum vere na- 
tum dcpalTaro' probaret, quod Gnoftici negabant, lecundo cir- • 
cumciiionnn & ritus Judaicos abolitos.conduderet.quos Gnofti- 
ci judaizantes oblervandos contendebant, tertio denique «««- 
Smgfimp omnigeium , quz a Gnofticis exercebatur , fugiendam 
(vaderet. * Confirmat hanc (bntentbm exeo, 'quody*«rf»fvoc€ 

Barnabas utatur. ejusque duplex genus proponat, unum lucis, 
alterum tenebrarum. Verum Autor hujus epiftolae ynlnt 
non diftinguir in bonam £c malam , (ed in theoreticam & pra* 
dicam. Prior enim epiftolx pars theoretica eft,in qua varia 
Scripturx.dida exponuntur , Sc adverfus Judxos adhibennuv ^ 

sdteraipradica, <mam Barnabas his verbis aulpicarar ; jWTo. 

C»f*u ii ini trifm» • Pradicam autem iftam yv«#iv 

dum inchoat . duas hominum vias diftinguit, unam lucts^, alte*, 
ram tenebrarum. Atque hzc omnia probe inteUigi polTunt, 
fi vel maxime ad Gnofticorum charaderem roimme attenda- 

.i . % 
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^XH. Parum fane de Gnofticis in explicanda hac epi- 
' Hola fuboluic viris celeberrimis , qui harnabz epiRolam luce 
publica donarunt. Primus qui Barnabx epiftolam editioni pai- 
N . ravit, fuit Jacobus Ulferius. Verum cum opus' adhuc prado 
rubeifet. A. C. gravi incendio, quod Oxoniae tum exorr 
tum cR , una oum iplb typographeo exemplar iRud confum- 
ptum fuit. Evalit tamen incendium nefeio quo. caTu editoris 
de Barnabz epidola przmonitio, (eu potius pars illius przmo* 
nitioois , in qpa Barnabz epiRolam in 4 u 9 $ paties t^eiciolr. 
fervat, de GnoRicis nihil addit. PoRJacobum UiTcriumHu^ 
Menardus Monachus congregationis S. Mauri Barnabz epiRo - 
lam tenebris eruendam 5 c notis illuRrandaro exiRimavit.' £e 
quamvis luce hujus vitz privaretur, «itequamhocQpus inlu» 
cem prodiret , inventus tamen eR Lucas d’Achery ejusdem 
congregationis loeius , <mi Parifiis 1645. Met}ardi lucubratio* 
nes publicaret. Hic Acnery in przfitione’adle£lorem'monefj 
' feopum Barnabz fuiiTe, ut legem judaicatn, fiibbatha. jcjuiiiarf 
aliasque cerimonias Leviticas per ChriRianz religionis pio*'^ 
p« 79 ‘ inu^tioaem penitus deiiifTe oRenderet. Ipfe Menardus ii» 
notis ad cpiRoIam Barnabz dianc epiRolaro o^ofitam eRedidb 
Judzis quibusdam ad ChriRi fideiii converiis».ie.d :adhuc GalM 
tizantibus h. e. legem Mofaicamicum evangelio retinendam pu* 
tantibus, eaque occafione etiam de Chriiti adventu depadiohe 
nonnulla proferri , fub 6nem autem epiRolz ChriRianos^le vi- 
ta rede inRituenda admoneri. Singulorum deinde capitum 
( argumenta jreccnfec, nulla plane GnoRicomm ratione habita.' 
Arao i646.'l(aacus VoBTius cum Ignatii epiRoIis Barnabz quos 
que epiRolam AmRelodami edidit, & notis illuRravit, neque 
' tamen in notis illis quicquam deprehenditur quod ad expli- 

> candum Barnabam ex GnoRicorum hiRoria petatur. , Anno 

1655/ Joachimus Johannes Maderus HelmRadii novam^lmita. 
epiRolz editionem procuravit de. GnoRicis nihil mone^Si. 

C. 1672. Johannes BapriRa Cotelerius operibus Patrum , quL 
apoRolica ztate Roruerunt , Barnabz quoque epiRolam in(e« 
ruit, qui hanc epiRolam ad Hcbrzos ChoRianos.antiquatz lew 
' ' gis nimis tenaces inillam alferic. A, i( 56 $. OxonienlesBarnabs 
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epTftoIam una cum Hermat Paftore ediderunt. In ejus editio^ 
nis prxfetione inquenoris texiui fubjetbis, denique in annota- 4 
tionibus Eduardi Bcriihardi , quar ad calcem fbbjeds funt, nihil 
dc Gnofticis reperire licet. Solus Stephanus Le Moyne*, qut 
eodem Anno 1^85. inter varia, qux vocat,, facra, Lugduni Ba- ' 

tavorum edita Barnabae epiftolz locum dedit , in notis p. 600. 

cum nonnulla Ham.mondi de. Gnofticis verba protulilTet.addif* ' 

quod ea nonnullis Bujus tpiftolx loci» lucem tbcnerari poflinr!^ - 
Mihi videtur vix alia ratione dici pofle, quod Barnabas, quis- 
tis ille fuerit, in hac epiftola contra Gnofticos egerit , nifi 
Gnofticorum fub nomine intelligamus Hebrxos Chriftianos 
Mofaicis ceremoniis adhuc nimium addiitos. Er fi generalius 
accepto vocabulo Gnoftici vocentur qui aliquam 

y»»r|r habuerunt, mter Gnofticorihn antagoniflss alii' quocme ^ 
Scriptores veteres referendi funr. Ignarius fcilicet, Polvcamus 
aemen» Romanus & alii , qui contra varios hxreticos mod J 
Chrifti veram humanitatem, modo ejusdem Diviniraremanodo 
mo^orunrrefiirtcdtionem 8raHos fidei arriculos defenderunt 
Et hac ratione etiam admitti poreft ^ quod Autor PrxdeftinarL c r ^ 
Gnofticos a Paulo caftigatos afterit, aut ouod alii , inter quos 
MorcHus in notis ad Nicetx thefaurum orthodoxum, a Petro & 
Gnolli^myU coloribus exprefibs aderunt. Idinquam 
admitti poteft,- quarius univerfa hxrericorum, qui in in(o na- 
gentis ecclcfi* exordio prodierunt , coUu vies hoc nomine de^ 
Mgnatur , . r . • 

.1' • — r ♦ 2' * , / ‘ 
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DISSERT« DE H^RESIARCHIS 

CAPUT X. 


J(Lm 

Docetis feu Docitis , Phantafio-' 
docetis feu Phantafiaftis, An- 
thropomorphis , Scythiano/ 

. Marciano &MarcianitisJuli0 

' Caffiano, & HaEmatitis, 

I. 

D ocete ftu DOCIT^ jdxta Gentianam Hervetam Ciri - 
mentis Alexandrini interpretem; (i Hilloixib in not,ad 
de viu Strdf, tem, 2. iUuftr, Oriemal, eccl. Script. p. gie. fidcs adhi- 
benda, didti liint » quod hiliam vUionem leu phantafiam pro 
vera habuerint. Fateor tamen , me in BafileenG Clementis 

editione, qux ex Herveti latina interpretatione cum ejusdem 
fcholiis i$ 66 . prodiit , nihil tale inveniHe , fed potius Docetas 
docuilTe, quod ChriRus corpus ^hantaRicum alTumferit, ut in 
notis marginalibus przdi^lz editionis ad libr. j. Strom. p. 217. 
legitur, quz poRenor fententia dubio procul verior eR. & 
nomen quidem Docetarum ante Serapionem apud Eufebium 
iib. f. e, 12. bijlor. eecl. & Clementem Alexandrinum lib. 7. StromM^ 
nemo ufurpavit, unde currente ftculo fecundo natum videtur. 
Iple autem Docetarum error, qui nomini huic originem dedit. 
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ad Apoftolicam xtatem referendus eft« Unde etiam Hierony- 
' mus affirmat, Apoftolis' adhuc in (eculo fuperftittbus» & Chri- 
fti fanguine adhuc recentiifuiHe qui phantaimaChriiti corpus r. 
aflererenr. ^ ** 

II. Nec dubitat Petavius, in ejus generis hxreticos Johan- t*bi» iv. 
neminvehi, cum omnem Spiritum, qui non confitetur JcIutn_»<logm. 
Chriilum in carne venifle, non ex Deo led Antichriftum 
affirmat. Equidem haud defunt; qui verba Johannis i Nefto^ ?oh. iv^ j. 
rianis corrupta fufpicentur. Cum enim olim legeretur t a w»ar * 

SpiritMi qui Chrijfum fohit, ex Dee nen eft , Neftorianos his 
' - verbis caufa; (uz jugulum peti videntes Johanneum textum a- ■ 

dulteraffic tradunt. Firmatur hzc conjetkura teftimonio Bedae. 
inannot.adh.l. & Socratis hb.7. c, 32. ubi aitNedorium igno- 
rafiTe in antiquis exemplaribus fcriptumefie: emnu Spiritm qui 
•_ feUfit jtfum, non t(l ex Deo, quz lententia ex vetuHis exempla- 
ribus fublata fuerit ab iis, qui divinam naturam ab humana (e- 
parandam (latuerunt. Favent huic (ententizprzter vulgatura 
interpretem Irenzus lib. j. c. ig. 8( alii Patres ab Eftio in comm. ad b» 
i. /. uSi. & Morino tih. 1. txerc. biU, exere, 2, c. t. p, jd. allegati. 

Qu* "cauia eft cur e noftratibus B, Hunnius latino textui hic ma- 
gis quam Grxeis fontibus favere videatur, quem (ecutus B. Rap- 
ipo\txi%incomm.adb. l.p.^ej. leSWowm Whmz omnii Spi^tm qui 
folvit Jtptm, efle dicit. Verum D.Seb. Schmidi- 

us ad h. l,p.4C9. fontesGrzcoshicetiamut ubique Latinz ver- • 
fioni przferendos (latuit. Confirmat Grzcam le£Uonem ho- 
diernam: » 5 » xttupm Spy.SptXeym iVa» |r rrn^mi ikiiKvSim 
%» 8(c. interprex & Arabs, ex Patribus Latiois Cyprianus 
lib. 1. contra juozps, 6t b j^zeis ipfe Johannis diffiipulus Rolyw 
carpus in raaaaPhihppfhil^e{:n(wh^ patet, verba ilU:: 

ir Neflbfiaiiis. Poly carpo & Cypriano (pmoisS^ 

longe junioribus profe£binonfuiflc. Accedit, quod ip(a antW ^ ^ 

thelis Johanni perquam fiimiliaris hoc requirere videatur, ut E-. 
pifeopus in comrncntar. ad h. J. aliique interpretes notarunt^, 
operatis tellimoniuni tanti non e(l, ut in ejus gratiam i fide Gnr- 
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fact*p 40 {.. 


eorum codicum difcedamus. Unde autem altera illa le«5lio: 
•mtZit» e emfttt Sptritm ^ui jefum fehvit proma- 

naverlr, difficile didu eft. Stephaniis Le Moyne non alienus ■ 
-videtur abea lententia, quod Patres fecundi feculi,utGnofticos . 
JelUmaChrifto divellentes fortius ftringercnr, Johanneum tex- 
tum intetpolalle, poftea tamen addit ft exiftimare/incerpolatio- 
, nem illam cafu potius quam pravo confilio fadam, 8c ex iXijAK&oL. , 

t» fadum quas conjeduras ulteriori Criticorum jdi» / 

fquilttioniventibndas relinquimus. . 

' /■ 4 “ • * • 

f • •“ * 'i 

III. Quos Joliannes inluaepiftola graviffimis verbis per- 
ftrinxerat harroticos, etiam diftipuli Johannis intados non reli- 
querunr. Sicenim Polycarpus inepiftol.ad Philippenfcs: nHv 

ef f*v Ofj$\ayf VtjTi* Xgtfia ir if»r, 

pmnii qui non (onft{pu fuerit Chriftum in corne vtniffe, onti» 
thrijluo efl. Scio nonnullis videri^quodhjtcepiftola Polycar-* 
po (lipponta fuerit, aliis, quod faltem non purafic finceraad ma- 
nus noftras pervenerit, 8t Virum quendam Dodiffimum opina-* 
ri, quod idem im poftor, qui, Ignatianas epiftolas ipterpoIavit.Pa- 
iycarpianam quoque interpolaverit, adeoque I^dlycarpi epiftola 
musaem generis fit cum Ignatianis, quales anteVoffianam &Ut 
Kerianam editionem prodierunt. Verum neque Polycarpo epi- 
ftolam hac fuppofitam putem, nec ab eodem impoftore interpo- 
latam, qui Ignatianis epiftolis adulterinas manus intulit. Nanr 
illum Ignatii interpolatorem maleferiatum harreticum fiiifle Ut 
ferius probavit. At in Polycarpi epiftola nullum manifeftum.* 
errorem deprehendi, ilfietiamagnofcunf, qui Ipuriam efle cen- 
fent. Prafterea interpolator Ignatii epifcopali poteftati nimium 
tribuit. At in hac epiftola Epifeopi a Presbyteris non diftin- 
guuntur, unde etiam nonnulli e Presby terianis, qui ne fincerio- 
tes quidem Ignatii epiftolas, nedum interpolatas recipiunt, Po- 

( • lycarpi epiftobam ut genuinam ampleftUntur, ut ex Blondelli a. 
pologia pro lententia Hieronymi conftar. Denique Ignatianas 
epiftolas I maleferiato quodam hzretico interpolatas fuilTe ex di- 
verfis Igpauasafom epiftolarum exemplaribus ad oculum de- 
\ -• moB— 
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monftrari poteft. At in epiftolae Polycarpianz exemplaribus 
tanta vilriatio non occurrit. Quamvis itaque aiTerere nolim, o.. 
mniex pane genuinam adnosPolycarpiepidoIam veuifle, ma- 
lim tamen eam cum linccrioribus ignatii epiftolis quam cum in- 
terpolatis comparare. Qi^amum autem ad verba. quz ex Poly- 
oarpi epiliolaadduximuS) attinet, ea a Polycarpi manu profetU 
& e% ipia Jt^annis epiftola deprompta mimime dubito. 

• . "* • 

IV. Ante Polycarpum Ignarius contra eosdem hzrericos 

calamum Urinxitin c))iriola adSmyrnzoslcribens.eos Chrilium 
abnegare & vkiirimaChrifto abncgari.quiChrifiumverepaflum 
liegenr.. tlmer alia dicit, «»<13«», «t ks» 

jttujifi »9*9« Ti»M xiyiirt*, ri ^miit rtWif&irms SlC» 

•vere psffiu (ir refujetuvit ftipfum ^non^ qu^madmih 
dumirifidtki quidam dicuHt^feiundum •vidtri ipfum ptjjum tjp^ 
Dicit deinde Ignatius, fe Chriftum edam poft relurredhonem in 
Tarnenofle & credere. Quamvis enim Ignatii verba: iy» 
ptrei r^y »vrir ei9a, Hieronymus Scriptor^ 

'tcclef. St Latinus Ignatii interpres vetus ab Uflerio vulgatus ica^ 
Interpretati fuerint, quafi Ignarius Chriftum poftrefiirreflionem 
vident, nihil amplius tamen Ignatius dixit i quam quod Chri- 
ftum poft refurrectionem in carne noverir. qua de re apud VofI 
(ium m ftet, ad tptflol. Ignatii p. ipj, Pearibnium in vindis. epiftaljgna-m 
tiipart. 2.C. in.p, 120 , Sc Halloixium mnot.advitam plu- 
ra videantur. Dicit etiam in illa epiftola Ignatius, quod is, qui 
Chriftum clfe non confitetur, ttKfetpJfct ftr. 

V. Notatu dignum Sc illud iri hac Ignatii epiftola, qiiod iftos 
hzrericos propterea ab EucharilliareceTifTc dicit, quia confiteri 
noluerint, Euchariftiam clTe carnem Domini noftri JeftiChrifti 
pro peccatis noflris paflam. Verba ejus ftc habent; 

dri^orr»!, it» ri rt^ rd(Km 

Mrw ri lurii^ot rf*»» 1'tifS virif ir«d»r«r, 

db ttuhariJIU eratione rtitdunPpropttr mn confiteri ettehari- 
fiUm uraemeffefdlvtmu nofiri Jcfu Chrifii pro peccatu' no fit a 

T z paffam. 


(P-ti.188.) 
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fajfsm. Quem Ignatii locum etiam Theodoretus in dial^o |« 
allegat. Et quamvis Chemnitius in examine Concilii Trident. 
fArt. i.de tradit. p.%6. locum iUum aXheodoreto ex Ignatii epifto- 
lis allegatum fua ztate nec in Grzds nec in Latinis codicibus 
extitilfc animadvertat» reperu tamen (unt in codice Florentino» 
quem Voffius evulgavit, & in htina verfione veteri quam UflerU 
us in Anglia invenu. Cum emm Udetius locum illum Ignatii i 
tribus Angelis Guilielmo W odefordo contra triatofftm Wicteffi arti» 
aul. I. Roberto Lincoimienfi i» Commentar, ad Dionyfii «cclefiafiie» 
bUrartb. eap. j. fit Johaiwe Tiflingtono mwnftpon. contra Wicteffnm 
allegatum memkiiflet.circumfpicere coepit» nuro forte adhuc in 
Anglia ejulmodi Ignatii exemplaria reperiri pollent, in quibus 
verba ifta Ignatii non deiiderentur. Nec (pesipfum fefelli^ 
qua de re tp%^ UlTenus. in prolegom» ad epiRoLI^atii legi po* 
terit. Et Dallzus quidem ex eo ipfb l^atii loco Ignatiana* 
'rum epiftolarum fidem impugnavit, cum alii Scriptores veteres 
Docetas ab euchariftia abuinuifle non memoraverint. Re» 
Ibonfum Dallxo a Cotclerio- in notia ad epiftolat Ignatii , fit Pear- 
fonio in vindici» epifiolOrum Iffutii pare. ». e. u. Nonnulla tamen 
adverfus utrumque pro Dallzo vindicando regefiit Lanoqua- 
nus in eb/ervationikna ad Ignatii vinduioa pag, agg, qiiz nunC excn* 
tere non lubeu ‘ . ' 

VI. Ejus igitur generis hzreticos i quiChriftumnon ve» 
rum corpus (ed phantafina tantum corporia habuifiTe dixerunt. 
Clemens Alexandrinus fic Serapion E>ocetas appellarunt, quo 
nomine etiam i Theodorcto in lib. 5. de hzrer. fabuL ftu in 
epitom. decretarum diviiwrum c. 11. appellantur. Quorum 
errorem Methodius in convivio virginum ita defcribit » quod 
docuerint , Chriftum inuien ftu opinione tantum 

natum cfle. A Theophylafto ad cap. 4. Joh. PHANTASIO-’ 
DOCET/E appellantur, ubi dicit Cnriftum noluiile fzpiusper 
medium fuorum hoftium tranfire , ne Valentinianis aliisque 
Phantafiodocitis phantaftici^rporis fbmniandi oceafionemda' 
ttt» A BonnulUs edam PHANTASLASX£ dici folent» quam> 

vis 


f 
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vis alias illud nomen his imprimis attributum fuerit , qui etfi 
Chriftum verum corpus habuifle non negarent , Phanraftiaft* 
tamen, item Aphthartodocet* St lncorrapticolae propterea di- ' ■ ' 

ai font, quod tamem.firim & alias hujus modi naturales corpo. 
ris affedtiones non vere fed apparenter tantum' in Chrifto fuide 
exiftimarentjde quibus Liberatus in hrtvurio e, tf. Nicephomr 
45. 6c alii videantur. 

VII. Eosdem hzreticds Stcph.Lc Moyne putat ab Igna- 
rio in epiftola ad Smyrnatoa ANTHROPOMORPHOS appek 
lari , quod Chrifti corpus fpeciem tantum humarwm referre oot. «4 t»r. 
docerent. 'Verum ideo potius Amhropomoiphos iftos hzre- 409. 
deos Ignarius appellavit, quodipfi humana ipecic induti be- 
ftiispothi» annumerandi ^nt, unde, eos 
feu beftias antropemorphas appellar. Qimd imitatus Pfeudo- 
Ignatius in epiftola ad Tarfenfes le a Syria usque Romam cum 
beftiis pugnare dicit, non quidem irrationalibus , led anthro- ' 

pomorphis , quo norrrine mihres defignat, i quibus Ignatius 
Romam dudius eft. Alias^ ut notum eft» Anthropomorphitz 
riidd funt , qui Deo corporea membra tribuerunt ,■ de quibus 
luc non eft mcendi locus» 

i 

Vin. si qu*ras quales illi Docetac vel Anthropomorphi 
fuerint, quos Polycarpus 8c Ignatius rcfiitant, relpondet Le. 

Moynius , fiiifle in illorum numero Scythianum ejusque fcqua- 

'ces,qur Chriftum in carne & vero corpore veniflTe fub initium ° * ' 

fecundi (eculi negaverint. Fuit autem Scythianus non ipfe (Ar^./y/.) 

quidem Manes, utTheodoreto lik i.dehdret.fdhul. c.x 6 . & Suidz 

‘m lexico fitltvBct Mdnes tovt.2.p.gff. znxectC- 

for, ex cujuslibris poft Terebinthi & verulz, a qua adoptatus 

fuerat,monem hzreditate ad fe de\'oIutis deliria fua haufit in. 

lanus ille Manes. ' Plora de Scythiano legere cupiens Epipha- inrreC<S fcQ ' 

nium adire poterit , qui refert, eum origine Saracenum , in Ara. 1. i. * 

bia educatum » Grzca lingua & literarum ftudiis imbutum ptu 

'ftea ex mercatura magnas opes libi comparafle t tandem abfur* 

& quibusdam dogmatibus inveniendis & propagandis operam 

Y I de- 
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dedllfe, ejusquc rei gratia quatuor libros compofuif?e> quorum 
primum myfteriorum , alterum Capitum , tertium evangelii, 
Quartum therauroruminfcfip{iirc,& inter <dia docuifle > quod- 
duplex Ht rerum omnium principium • cum album & nigruDiu 
humjdum & necum, coelum & terra» nox &'dies, corpus & 

• anima, bonum & malum, jullum & injufhim ex uno Deopro- 
bciici non potuerint. Addit Epip^anius tragicum Scythiam 
exitum. Cum enim Hierofolymam profedus fuillet , fuisque 
diiputationibus ibi nihil profecilTet, ad mimicas artes fc conver- 
/it , & domo quadam confccnla prxeeps inde decidit. De eo? 
dem Si-ythianoCyrilluBHieroColymitanus catecb. 6. & Socratea 
iib.i.c.^ 2 . videri poterunt, ^ quibus Socrates libros illos qua; 
tuor nonaScythianp led i Terebintho icriptos memorat , quia 
forte TerebinthusScythUni libros expolivit, & novis erroribus 
locupletavit. . 




IX. Quamvis autem non improbabile videatur, Scythia- 
num docuifle , quod Chriflus non in carne dc vero corpore fed 
in phantasmate venerit , cum etiam Manes poflea errorem illum 
amplexus fuerit, perfuaderc mihi tamen non poflTum , quod 
Scythianus Ignatio vel Polycarjjo cognitus fuerit,raulto minus, 
quod Apoftolorum aetate Hierololymam venerit, ut abEpmha- 
nio aflertum fuit. Id enim ratio temporum plane non admit- 
tit. Neque nccefle eft, utScythianum ab Ignatio & Polycarpo 
refutatum dicamus. Nam etiam Simonis Magi dircipuli erro- 
rem illum amplexi funt. quos poftea Saturniniani, Bafllidiani,Va- 

lentiniani.Cerdoniani.Marcionitx&aiiirecuti. . ^ 

« 


X. Atque his Docetis , dc quibus jam in fuperioribus ca- 
pitibus a£lum eft , annumerandi etiam MARCIANIIjE , fic 
didi a MARCIANO quodam, quem inDocetarumhxrcfifuiC. 
fe,6t ex apocrypho quodam Petri evangelio errorem fiium hau- 
lilTe tradit Serapion in libro deevangelio Petri apud Eufebium 
lib.6.c.u. Et hi Marcianitx, qui labeme feculo fecundo fub 
- Commodi imperio Rhoflenfem eccIcTiar^ turbarunt , non con- 
fundendi fune cum alio quodam Marcianiuium genere, quod a 

Mar* 
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terci^oi*rapezira Julliniani & Juftini junioris afvo exortum 

refert TirruMneus Presbytcr tn UbK de rtctpttMe beretUorum p. 400. > • 

~ , . 

^ XI. Addimus Docetis JULIUM CASSIANUM /quem 
T»K T« .i&V5C«»x ftu £)ocetarum h^ercfeos Principem ap. ^ « 

P.® . ^ ‘^itmeTO-AWawdnnus hb:'^, s&dm: qui etiam eufe Valen- 
tini dilcipulum fuifle & in libro quem de continentia ferinfir 
eandem cum Tatiano fovilTe fe»tentiam affirmat. Quamvis 

aurem Clemens Alexandrinus hunc Carttanum Tw mLitiiriwf 

^ciat, non.fpgitandum tamen eft, quod omnium prf- 
ftius cum errorem pcogitaverit . fiqnidt m jamanre Valeminum 
ejusdem Prxeeptorem rfti errori haereticos quosdam addidos 
fini.e jam fupra cognovimus.- Qa?mobrera ftatuendum vide- 
tur. Lallianuni jiriUuratorem potius quam primum illius h*re- 
feos autorem fuifle. • " . . ' 

- ; ;-j j — ■ ■ . ’ ■ i ’ r 

TTT^i*^' junguntur 

T I T quorum^ Aln veteres Scriptores non meminerunt. Ec ’ ' 

quamvis^ard « feu (anguine iftos hatrcricos cognomi- 

nari confte^ incertum tamen e<t cur eo nomine notati Serinr. 

Htematirariim nomine defienatos 

Kicolaitas, Bafilidianos,Cajanos aliofquc hyreticosabido^ihyl* pae 
toram ufu minus aUenos. Sane Spencerus in dilfert ad Adt ^ ^ ^ 'v, 
XV,ao> qu* fubjunaa eft libro 2. de legibus Hebrtrorura. iftos 

fepoHuifle cenrct.ctiamfi 

^apcrecde rilis fcriprirm non legatur.cum etiam fanguis & fuC ' 
focatum troquam res darmoni (acrat* fob generali idolothyro- 
j;um nomi^ comprehenfa videamur. Cogitari etiam poffio, • v 
- aum forte hoc twmmeilli haeretici notcntur,quiin mydenisfu» 
humano (anguine ufi (unt. qualia myfteria Simoni Mago Cie- 

CA- . 
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CAP. XI. 

Melitoniis &'Melitanis. , 

I. • 

A LU (hxrcfis) Jich, etrfm hominu^mn Mimum tffi imkgi* 
ntm DEI. Sic Auguftinus in libello de hxrcfibus c, 
Quorum fitilla hxrefis, exprimitur in indice quihuiclibelloprx- 
fixus & prxfationi fubjundtus eft. Ibi enim MELITONII 
vocantur. Nolit Danxus in notis ad hoc Augufiini caput hxre* 
ticos illos ab illo Mclitone fic didos, qui Sardium ecclefix prx- 
fuit, & inter pnecipuos qui feculo poft Apoliolicum proximo 
vixeruntecclcfixDoibbres numerari fblet. £c fane inter hxre- 
fiarchasVirumpierate&doftrinailiuliremnemotemerenume- 
ret. Hunc enim Melitonem tanti fecit Polycrates Epbdi £pi« 
fcopus, ut eum appellet iyfSx,or rir it iyitf nrin^ari xatr» ' 
i^xivtmuiw h. e. Eunuchum qui Spiritu S. omnia 

ut videre licet cxPcilycradsaciVibtorem enifiola apud Eufebium» 
UEf. c. «4. qu3m Latine reddit Hieronymus in caraWo Scriptorum eccler 
*• nafticorum, ubi Polycratis de Melitone verba fic interpreratutj: - 

quid neceffe tjl» recordari U^ektona in S, Spiritu eunuchi ^ - qui 
femptr Domino ferviens pofitm efiin Sardis expetat in adveu^ 
e, > 4 « refurreiiionem f Idem Hieronymus in prxdi£lo catalo- 

go cum Melitonis fcnpraVecenfuifler, hzc fubnedit: hujus e- 
legans declamatorium ingenium laudans TertuBianus in fe* 
ptem libris, quos fcripfit adverfus ecetefiam pro UWontanOt dicit . 
eum i plerisque nojlrorum Prophetam putari. Hunc igiturMe- 

lito^ ■ 
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liconem, (|ui a plerifque orthodoxis ecclellz Do£toribus proPro- 
pheta habitus fuit, inter fazreticos referre durum videatur. 

II. Nihilominus tamen Melitonem cum hzrericis illis, qui 
DEI imaginem in corpore non in anima quaerendam docuerunt, 
aliquid commune habui (fc.St DEO aliquid corporei tribubPe 
ex eo colligi poteft, quod librum feriprerit jrijl 9 ti irrm/imrn. E- 
■quidem Sixtus Senenfis in bibliotheca fua fan^ba alTerir, Melitoi 
nem fcripfiflein illud Gen.i. facumtu homtnem, deDcoincorpo-***’^ 
reo librum unum. Verum memoria eum fefellit. Nam apud 
Eufebium//A 4. c. i6. fit Hieronymum incMtd. c.24. liber illej 
Melitonis exprefle *i5 inferibitur, non 

Et Ruffinus quidem Eufebii interpres Melitonem de Deo cor- 
pore induto in libro illo^Hc tradit, Chriftophoffonus de Deo 
incarnato, itidemquenoviflimus Eufebii interpres Valcfiusdcj 
' incamatione DEI, quas interpretationes & alii ftquuntur. Ve-. 

rum Colomefius obfervar,re£tius Valefium in fecundis ad Eu-"\ 
lebium curis/, y, SiCotelerium in notis ad Scriptores Apofto-f„ hj7cd'^*'’ 
licos/.^^. vertere »r»fl 6iS de Deo corporali vel cor- quart. p. 

poreo, cum in ifto fcriptoMelito contenderit, Deum corporalem ’ • 
dfe, idque ex varii* feripturae locis comprobaverit. Sane Gen- 
nadius MalflilfenOsrt tricatu de d»gmjttilMu r«/^rf/»«Melitonc‘m: 
aliquid corporeum in De^ agnovilfe tradit, & Origenes apud 
Theodor6tum M^Ntft,2o,4dGen^. tum quxfeioncm movifletj,.' 
urrumima^ Dei in corpore an in anima confiftar^ prius alferi i VO 
MelitOrte (ubne'£lit, eumque dicit rvyyfmf*fA»U 8t feripra rcli- 
quide, 'quibas probare ‘anhilus FueHti mmi rii oi 

jtrique & aliorum cum iplb fentientium haec fuifle argumenta re^ 
fert.q^d ttcuIi,aUrbs,'bareSi brachia, aliaque membra Deo tri- 
biianwr, 8{ qutd Patribus V. '1'. tn humana forma apparuifle me- 
moretur. Atque hinc omttlYio colligi poteft, Mclitbnem Saf- 
denfem Detrtfi corporeum credidiffe, etfi id neget Ludovicus 
Ferrandus in notis ad PPaTmum V; i pnedidlo Colomcfio idle- 
gacis. , ' •. . • - I . . 


Z 


III. 


in chronn* 
graph. paic. s, 
Mr<7- 


io prabt.ad 
apparat, orig. 
c^cf.che/^fd. 
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IU. Neque mirum Mcliconi aliquid humani conrigilfc.cuni 

vel inceleberrimis eccleiix 'luminibus nonnunquam aliqua do?' * 
itrinae deliquia deprehendere liceat. Fruftra enim Gilbertus 
Genebrardus inMagdeburgenres debacchatur, quod in Patribus 
fecundi feculi inclinationem quandamdodrinat4iaEvos& incom- 
modas opiniones annotaverint, cum fubinde nzvos quosdam in' 
Patribus etiam Pontiheii Dottores obfervent, quorum confeflio- ’ 
nes Gerhardus T. i. tonf. csiboLf. jtf/. Rivetus w trs£i, de fatrum 
sutoritdt.e.j/.SAdXxi collegcrunt. Scilicet id Genebrardo impri- 
rnis propoiitum erat, ut Centuriatorum impietatem, mendaciaj 
fitimpoRuras coargueret, quem £copum&in ipfp partis (ecunthe ' 
titulo & in epillola dedicatoria ad Claudium Burgehum indicat. ■ 
Verum qui tanto tumultu ac boatu aciem fuamaaverlus Centu- 
liatores Magdeburgenfes dirc£lam jadfavit, promilTis fuis adeo 
non re(pondit>ut montes magno conatu parturientes ridiculum-» 
tandem murem pepetilTe haud immerito cenieac Montacu- 
tius. ,* ' . 

IV. Cum vero Melico I^um corporeum eneputaverit,fieri 
potuit, ut poiVeahzretici, qui imaginem D£l corpori potius 
quam animz imprellam docuerunt, & fertead Melitonis autori. 
tatem provocarunt, Melitoniidiittfuermtr quam vis ab Autorc>. 
przdeuinati non MelitoniiiedHomuncionitz appellentur, ut_» 
.^m fupra.S’r£l i.c.6.tbef. 4. notavimus. Ceirius de Melitonis 
lententia conftare poflet,fi fcriptumillud Melitonis »»(♦ 6»»«»«- 

adhuc TuperelTet. Verum neque illudMelitonislcriptum» 
neque extera qus monumenta adnoRram ztatem pervenerunt. 
Exigua tantum ex ejus operibus fragmenta apud Eufebium lerl* 
suantur. Alia quxdam ex chronico Alexandrino & catenis g)rxJ' 
cis Petrus Halloixius de Scriptor, tcci. orient.tom.x, p.i\4. collegitw 
Quibus addi polTet fragmenmm, quod ex quodam Jacobi Faori 
Stapulenfis tractu excerptum Colomelius in paralipemenis 
<^rtx editionis exhibuit. Eum tamen Mejitpnis librum» 
qui GavisScripturz dicitur, MSC. extare allericLabbeus mAf- 
firt. dt Strigtor, tctltf.p, /7, & in biblkthttA novsf,n, Interim Me- 

/ Uto- 
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lironem erroribus obnoxium fuille non diffitebuntur, qui per^ « i n, 
Angelum ccclefix Sardianar, ad 'quemS. Johannes fcripfit, Meli- ^ ‘ 

tonem intcUigunt , quam (ententiam praeter alios Antiochus 
Rtondusin fuis ad Apocalypfin diiputationibuspropugnat, etfi 
c^o ifti fententiacadftipulari nolim. • ■ 


y. Carterum cum Melitoncm tanti ftcerit Tertullianus, ut 
eum juxta Hieronymum Prophetxinftar habuerit, hunc iplbm ‘ 
dc Deo corporeo errorem ex Melitone haurire potuit. ’ Neque 
tamen ob hanc (ententiam hxrbticis‘adnumerandum Tertullia- 
lium putat Auguftinus, cum forte per corpus Dei naturam vel***‘'‘*><* 
fnbftantiam intellexerit, nec aliud innuere voluerit, quam quod 
Deus non fit nihil aiit ihanitas.' Fdem Auguftinus alibi obfer-**' 
vat.TertulUartum ftanifere omne corporale efle paffibile, neque ‘ 
veriftmile videri, adeo ipfiOT dcfipuiflc, ut Deum quoque paffi- ' ' 

Wcm crederet. - !>'->' < ’ » ' 

I „■ • . t : . .. , ; ’ . ■ . ' : . . .. • 

' VI. A Mefitone vcrodiifti etiam videnturMELlTANI,' tf*’ 

quibus Gennadius Maffilienfis in ecclefiafticis dogmatibus chi- 
Jiafinum tribuit. Cum enim Melito in Apocalypiin Johaiine- 
am,qua imprimis Chiliaftx ad propugnandam fuam fentenriam 
abuti Colebant , commentarium fcriplerit , quod ex Euftbio 
fit Hieronymo conftat, non improbabile videtur , ipfum cum ' 

aliis quibusdam hujus Ceculi Patribus chiliasroum alTcruine.* 

Neque mirum eos qui errorem dc piorum pott refurreftio- 
nem in terra regno per mille annos continuando tenuerunt, i 
Melitone Melitanos di£tos , cum eosdem etiam Papianiftas a 
Papia Hierapolitano Epiftopo di£los jam Cupra monuerimus. » 

Et ob hunc ipCum errorem failum cft , quod Papias , etfi Se<a. i . e.‘f* 
inter prxeipuos Ceculi apoftolici 8t apoftolico proximi ftculi ' 

pn utriusque enim confinio floruit) Doftores referri Ibleaf, - 
in veteri Romano ‘martyrologio ut & in Grxeorum menxo 
fit mcnologio nullum locum invenerit. Alia ratio eft novi 
martyrologii Romani. In hoc enim' Papix memoria d. 22. 

Febrdarii celebratur , neque Canditati ejus Baronius obftare 

putat, 

• \ 
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putat >. quod chiUafiniopinionem foverit) curo hzc controver* 
fia tum temporis ab ecclefu nooduro definita fuerit. Alia . 
niens fuit Bdrphardo LuzeiiburgicO) qui in bzreticorum ca- 
talogo Papiam hxreticis accenfere minime dubitavit /lif. i. fub 
voce CbiliJfid H hi/, "i.fub voce P/cpuu fecutusHeliAandum, qui 
in chronico fuo Papiam Hierapolitanum Epifcopum hzretico* 
rum, qui ChiKadz vel Millenarii dicuntur > Autorem facit* 
Verum non tam hxreticz pravitati quam limplicitati tribuean. 
durhell) quod Papias errori illi addidius fuit. Fuit enita 
juxta Eufebiupi, mediocri praeditus ingenio. £t quamvis £u- 
febius hl/,j ‘c.jif.btftor. eccl. contrarium aiferere videatur , cum 
ibi Papiam virum imprimis difertum & Icripturz peritum ap- 
pellat , notavit tamen Valelius , illud Papiz elogium nec in 
MSC. codicibus legi > nec a in verfione Eufebii ex-^ 

primi. ' Qpare .non'dqbirat,.qt|^p iOa verba, ab imperito ali- 
quo Scholiafie prxter £ufebii mentem adjedla fuerint. In- 
tcmpcflivus ergo Halloixii zelus efl > cum in notis ad vitam 
Papiae ea 1 qux a Cafaubonoin exercitationibus Anti- Baronia* 
nis contra Papix autoritarern epogeirerau tanquam meras, car, 
lumnias & mendacia pdrftrmgii, n ■ * 
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CAPUT XII. ; 

« • ^ 

Tatianis , Encratitis., Hydrppa-: 
raftatis , Aquariis , AGcaopnb» 
ris , Saccophoris , Severianisi 
A potabitis, A pofiplicis, - 


M Emonis fuif TATI ANUS Syras JuftmiMar-' 

tyris difcipulus ^ gentililmi tenebris ad lumen orthodoxae 
fidei converfus.fed poftjuftini Martyris obitum inhacrefin pro. ' 
lapfus.qucm infinita volumina compofuilPe Hieronyrnus in ca- 
talbgo Scriptorem ccclefiafticoramrradir. Ex his nihil amplius lib, '4. c. t»» 
^ereft quam oratio ad Graecos ab Eufebio commendata , 'quxtwft.cccL 
TiguVi 1^46. cum Antonii 8t Maximi locis communibus, & 1036. 
cnmjuftini Martyris operibus Parifiis prodiit, & Harmonia ev- 
angclrca, quam una cum Ammonii Alexandrini harmonia latine 
moBumenra orchodoxographa 8t bibliothecae Patrnm exhibenr; 
Ub^ftim^Vi^orcm C.ipuamim, cujus praefatio utrique harmo- 
ni.-rprjcfij^ft^tjf.Tatiani harmoniam cum Ammonii Alcxanj 
driiii harmonia permuraffc, camque, qux Ammonii titulo gau- 
det. Tatiano tribuendam cflc, Baronius ad A. C. 174. & alii pridem 
animadverterunt. Quamvis non definr, qui neutram ex duabus '' 

iftis harmoniisTaiiano competercaffirmcnf/qtadii^rcf Honricus 

Z j Vale- 
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Valcfiusin notisadEuCebium, & hunc lecurusPagi incriricaad 
annalcsRaroniiad A. C.i 7z. quorum fentenria eo magis firmari 
pofTet. fi certo*conftarct, Tarianum harmoniam fuam evangeli- 
cam non Iblum ex quatuor qux nunc habemus evangeiiis , fed 
etiam ex evangelio fecundum Hebrzos conctnnafie. Nullunu* 
enim cvangelii illius (ecuncium Kebraros vcfiigium in ea harmo- 
nia apparer, quam Baronius & alii Tariano vindicant. Verum_« 
etli i^iphahius evangelicam Tatiani harmoniam ^ nonnullis" 
evangclium fecundum Hebrzosdidtam fuitle ailerar» Sc Victor 
Capuanus in p‘rzfatione ad Tariani harmoniam referat» quod 
Tatianus fuam harmoniam h» wnvt infitipierit, ex qua infcri- 
ptione HugO Grotius /u(f inttium fimrum tnHotdtionMm in Matthdum 
dcGcrhardus Johannes Voflius mdiJfertM.tte gener. 
ligunt, quod Tatianus in harmonia fila evangelica etiam Hebrai- < 
co Matthaei evangelio ufus fuerit, quod multa ingraecorextu non 
extantia Continuit, ideoque diverium quodammodo. videri po- 
tuit: nondum tamen mihiperfuaderejpoflum.quodTatianihar* 
monia ex quinque evangeiiis conflata Jruerir. Eufebius enimui 
ex quatuor cxangeliis compofitam illam Tatiani harmoniam fii- 
ifle alferit, ideoque h» dictam. C^od autem Vi£toc«» 

Capuanus eam l«<i «hn didiamfuifieferibit. librariorum velty- 
pographorum vitium exifiimo,Sc legendum it» «-«vrwi', quain- 
fcnptione indicatur, Tatianum ex omnibus quatuor evangeiiis 
harmoniam fuam evangelicam contexuifie. N.eque verum efle, 
puro, quod Tatiani harmonia evangclica evangclium fecundum 
Hebraros i nonnullis dicta fuerit, quin potius Epiphanium Ta- 
tiani harmoniam cum evangelio Nazarxorum confudifie exifti- 
mo. C;eterum Valefii argumenta» quibus Tatiani harmoniam 
hodie non ftiperefie probar, non funt omnia facis valida. Obji- 
cit hodiernum Tatiani diateflaron nihil aliud efie quam para- 
phrafin quatuor evangeliorum, ftu potius epitomen el(^ntcc_* 
conferiptam, cum verum Tatiani opus rpfis Evangeliftarum,» 
verb»scompofiium fuerit. Verum unde probabitur, ipfa Evan- 
geliftarum verbaTatianum retinuifle? Imo cum Tatianus, Eu- 
febio tcfte» aufus fuerit dicta Apoftoli Pauli elcgantioribus ver- 
bis 
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£ls exprimere, & phrafes ejus corrigere» quid mirum , fi in har- 
monia cvongelka non ipia Evangclifiarum verba fecutus fuerit! 

Objicit ulterius tres annos prxdicationis Cluilii in edito Tatianl 
. opere difiingui, cum veteres unum tantum pratdicationis annum , 

Gnrillo tribuennt. Verum ut omnes veteres unum tantum an- 
num prardicationi Chrilli tribuilTe flatuamus, nulla nccelhtas 
compellit, imo ex Irenaco contrarium demonllrari-potcft. • Ob- 
. Jicic denique, quod cum Tatianum in fua evangeliorum con- 
cordia ea omnia rdecuilTe confiet, quz ad Davidicam Chrifii 
genealogiam (pedant, in hodierna Tatiani harmonia Chrifius 
hlius Davidis naud (cmel appelletur. £t hoc maxime argu- < 
mento moveor, ut harmoniam, quae hodie Tatiano tribuitur, ab 
homine quodam catholico feriptam exifiimem. £tfi enim in_> ’ 

hac harmonia Chrifii genealogia a Matthaeo & Luca recenfita^ 
non comparcat, unde Tatianum ejus Autorem e(Te baronius 
credidit, comoendii tamen potius caula quam ex prava hypo- 
theii fadum id videtur. Haud immerito igitur dubitari potefi, 
num harmonia evangclica, auam fub Ammonii Alexandrini no- 
mine Vktor Capuanus edinit, Tatianum Auroiem habeat. Ia 
ea autem harmonia, quam Tatiano Viclor Capuanus adicripfit, 

& ipfa Chrifii genealogia, 3c reliqua loca, in quibus ejus ex Da- 
vidis ftirpe nativitas aiftritur, deprchenduniur,qux cum Theo- lib. (.Iizrec. 
dorctus m Tatiani opere rcleda fuilfe firibat, multominus hzc jo. 
,Confonantia cvangelica Tatiano tribui poterit, nifidicamus,poft 
Tatiani mortem ab aliis hxreticts ca expunda fuiile , & in talia 
exemplaria Theodorei um incidilTe , ad Vidorem autem Capua- P'01'gom, ?o 
num integrum aliquod exemplar perveniiTe, a qua (ententia B. 

Chemnitium non alienum deprehendo, qui alteram harmoniam ^ 

Ammonio Alexandrino in monumentis orihodoxographis aferi- ^ 
ptam forte Thcophiluiii Antiochenum Autorem habere fulpica- : , * 

tur. At Theodoretus refert, ipfum Tatianum, cum diatellaron 
fuum (eu unum exquatuor evangelium componeret, genealo- - •• 
gias Chrifii 8t reliqua omnia, qux Dominam Chrifium ex (emi- ^ 

ne Davidis natum ofiendunt,amputa(le, eoque evangelio ufos 
non modo qui fedx ejus addidti fuerunt, fed eos etiam, qui a- 

pofto- 
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V iaillu^ evangelium compendii inftar ufurpade , fc vero du- 
centos hujusmodi libros nadtum omnes in unum congeftos 
^ repofuinie & pro his quatuor Evaogeliftarum evangelia in» 
troduxille. 

I 

II. Tatiani hujus , dum Rorax adhuc orthodoxus ver- 
fabatur, difcipulus ftiit Rhodon infignis ille Marcionitarum 
amagonida. Ipfe enim in libro quodam , quem Callidioni 
' , nuncupavit, refert, fe Romx a Tatiano eruditum, & elabora- 

tum fuiffe a Tatiano librum qnxftionum, quarum folutiones 
lib. c. h{ftor.*P^® Rhodon peculiari opere le editurum profitetur, m ex Rho^ 
ecci. e. I j. * oone narrat Euftbius. Cum autem Tatianus-poft JuftiniMar* 
h«lcf.4^,fe^^,■tyris obitum reh£bi Roma Orientem peteref, in abfbrdas opi*> 
J» niones incidit, ut Epiphanius teftatur , qui id duodecimo cir^ 
'citer Antonini Pii aiino contigifle putat,- Verum Epiphaniui 
in defignandis Tatianx hxreleos initiis erravit » quemadmo- 
dum, etiam Juftini Martyris obitum ad Hadriani tempora pcr^ 
peram retulit, cum apologix Juftini earumque infcriptio aliud 
oftendat.ut alia argumenta taceamus, qux latis evincunt, Ju-» 
ftinum martyrii palmam non fuh 'Hadriano obtinuiiTe , quod 
. poft Epiphanium Pamelius in netis ad Ttrtull. de fra/cript.e.yz.p. 

aneruir, fed tcI fub Antonino Pio , quam opinionem de^ 
fendunr Valefius in notu ad Eufebium p. 77. & Pcaribnius invit, 
. ta juftini, ad qu^ in dijfertatione 1. de /itccejf. Rotn. PoMif. pajp, 
2J4. prov-ocat , vel fub Marco Aurelio , qux communior eR 
fententia propugnata nuperrime ab Antonio Pagi in critic. Bdi> 
b«teC48» ron.ad A. C. i 6 j. Lapfus quoquc Philaftrius , qui TatianiirA 
' poft Decii perfecutionem vixilfc tradit. Quem errorem La^ 
tinus Latinius in bibliotheca facra his verbis notat ; /fi 
EufebiHs in htjiorit (/r chronico. Nam Af, CAntonino Vero 
regnante ‘fognutm latUnum fcripfit ^ hoc eji ^ amisjere So, 
Mte Deaum* , . ' 

lII.Quod 
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III. (^od Epiphanius Tatianum non ante in ablurdas 
opiniones incidilfe fcribit , quam Roma difcciriiTct , Baronio 
perquam gratum accidit. Hinc enim Romanz fandlitatis com- ?4 P.- 
mendandar occafioncm captat , & Tatianum, quamdiu Romz * 
fiiit , forca(Te muhos oculos in fe infpicicntes, ipfmsquc Roma- 
nxecclcliz, quam Apodoli inHituiflcnt, (incerilTimam purita- 

tem veruum ruiirc , nec quicquam , dum ibi eflet , catholicz 
fidei adverfum docuifle. At non veritus fuerat finceriifimam 
Romanz ecclefiz puritatem primogenitus Satanz Marcion. 
quem Romz fibi obvium PoJycarpus habuit, non Cerdo Magi- 
fter Marcionis,non Valentinus. 6t, ut alios taceam, non ip(e 
SimonMagus,e cujus amara radice czccri hzrcfiarchz pullu- 
larunt. C^amobrem non eft , ut in finceriflima illa , quam 
vocat, Romanx ecclelix puritate tantum Obi Baronius blad' 
diatur, 

IV, Re£ic autem B.Chemnirius Tatiam exemplo magna 

ingenia monet, ut dilcant C3n^<Pf»tM n»} » 2h «Jft^aproiegom.ai 

«V Tc ^ Occafio enim, qux Tatianum, ut no- •‘'»‘" 00 . er- 

vam feftam conderet, impulit, alia non fuit, quam quod, Ju-*"&®-»* 
ftino fatis luis defunfto , przfumptione Magifterii elatus & in- ^ 

Ratus orthodoxx fidei limplicitatcm contemneret • ut IrenzuS|.|^ 
indicat, qui ipfum in Valentini. Saturnini & Marcionis deli." *'•*•>*• 
ria incidille tcftatur. Et Valentini quidem e fchola Tatianum ' 
egrefium etiam Clemens Alexandrinus afierit. ^ones enimiibij.sttom.p,' 
quosdam invifibilcs perinde ac Valentinus commentus eft. n 9 - 
‘Q^d apud Ircnzum leu potius antiquum irenzi interpretem®^'*- ^ 
In editione Erafmi 8c Gallalii corrupte legitur hoc modo 
TktuHUi Jufiini martyrium abp flens ah ecclejia fra-, 

"fitmpttMe' Ma^Jierii eUtm snflatM quafi prn caterU eflfl 
frtprinm 'eharaiierem daUrm* canftituta » non quosdam in- 
-vijibsles , ftmtliter atque hi» qui a Valentino funt , •velut fabu- 
Jam enarrans, Qi^zex Eufebio corrigi polTunt. Hic enim 
Irenzi verba deTatiano inhiftoriam fuam ecclefiafticamtran-iib 4 .h.ft.eccL 
ICripRt, quz ita le habent t furd irV rfeVrv c, 29 * 

A a . 
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' T?» EKKAnfUf, etKftari hSstnutKu «yii ry^m^nt, uf 

tH* Aoitiii* ^ttmrMAiin fyitfifax» f Atmymt ru 

o/iia<«f Tulr cifAAfmVv ftvd0Acyii<r«f,quz ValeHus > 
' ira vertit : lu^iai mar/yrium nh eceCefid ft dbrumfens, _ 

Dofitris drro^tntU eU/ttt ae tumidtts » tdnqudm frdjiantUp 
CMttrU , nevsm quMd^m ditlrin* fornum eonfliVit , dontt 
c. ft. invifibiles tommcntus perinde dc Vdlentmiu. Hinc & Autor 
iPdgati.') appendicis ad Tertullianum de pr*(criptionibus advcrfus hjr- 
teticos Tatianum totum fecundum Valentinum fapere afHrmat. 
Philaflrius autem de Tatiano dicit, quod acones nuncians fic- 
ut Marcion deliraverit. Ubi nonnulli PhilaRrium emendan- 
dum. & pro Marcione Valentinum fubdicuendum re£le mo- 
nent. Quamvis enim etiam Marcionem perinde ac Valenti- 
Bum 30. zones coluifTe fupra cap. 7. thef. u. notatum fuerit. 

' imprimis tamen illa zonum figmenta ad Valentinum (pe- 

llant. 


• • 

V. Cum Marcione pariter ac Saturnino id commune 
juxta I renatum loco proxime allegato Tatianus habuit , quod, 
matrimonium nihil aliud quam corruptionem 8t fornicatio- 
nem eflc dixit. Quem Tatiani errorem ex Irenzo repetit 
hiftor.eecl.ltb.^.c.^. Inter alia argumenta . quibus 
bal VI, t< hunc errorem probare contendit, verbis ApoftoliPauliabuIiiseft; 

, qvi feminat in carne fud . de carne dP eorrupiianem rnetet^ 

• ■ ' quafi per feminationem in came quamlibet maris cum focmina 

conjunirioncm Apoftolus intelligat , quod argumenmm ex* 
Toro. Vl.opcr plodit 8f confutat Hieronymus Ub.s,e 0 mment.ep. 4 d GdUuRyxor 

• p U7. dem Tatiani nuptias damnantis errorem notat & refutat Cle- 

’ Mis *n*-mens Alexandrinus Ub. /. Sirom. ubi Tatianum Syrum fuifle 
' , . . indicat, & ex ejusdem libro de perfeflione fecundum Salva. 

torem nonnulla producit. Ibidem tradit , quod Tatianus 
legem alterius eflc DEI dixerit , & quod veterem ac no- 
vum hominem ^io plane modo . ac ortnodoxi &cere fblebant» 
\ 'difUnxerit. 


VI. 


I 
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. VI. ' Parentem noftrum nror^laftum i Deo damnatum 
nec vit* xternx confortem fa£tum Tatianus afleruit , ut Iren*- 
us Eufebius lii. 4,bifi.eccl. e.tp. Epiphanius h^ref. ^6, 

Philaftrius & alii tellantur. i quibus Autor appendi- QPjg.toy.) 

cis ad TertuHianumdeprxforiptionibus adverfus hzreticos de 
Tatianoy ftiundum V»kntmum ftpit , Mdjidens it- 
i»di yiddm nec falutem eenfeqni pefje ^ quafi nen^ fi rtmi /kivi 
fisntt & rtdix fah* fit. In hanc Tatiani de Adami damnatio- 
ne fcntcntiam indinavitRupertus Tuitienfis, cum falutem Adaira . . • , 

ii multis libere negari & a nemine fatis brmiter defendi afTerui^ 
notatus eo nomine l^.T, mundi ' 

tom.i. p.\}2. cpn edttiShi fcbdlils Qti^iioditionibus ad illum an- 
num libri oj^ani meminit, quo poenitentia Adami aflerta fuit. 

Verum, fi non. aliis argumentis Adami falus probari pofTertquont 
libri illius apocryphi autoritate, admodum infirmo riindamento 
fcnientia ilia niteretur. Nam ut ipfe quoque Salianus obfer- 
vat, Gclafius illum ipfum librum ut apocryphum profcripfitj. 
cujus decretum legitur in corpore canonico diflind.i^, c.SnndaRo^ 
mana ectUfia. Dixi Gelafium ejus decreti Autorem effe com- 
muniorem fenrentiam fecutus, etfi haud ignorem, in manufori- 
ptis quibusdam codidbus Damafo, in aliis Hormisdz decretum 
illud tribui, qua de re Pearfoiuus in vindiciis epiftolarum 
rii pArtA. c. 4. videri poterit. Non defunt enim plures codices, 
qui decretum dtud de feripturis canonicis 8tapocryphls Gela(io 
adforibunt. Et obfervant dodiiTimi Benedidimi Parifienfes c "" 
congregationes. Mauri in notis ad novam Ambrofii editionem 'v. 

. Tom. i,pAg.n6i. in manuferiptis ante mille annos exaratis Gela- ^ ^ 
fii nomen huic decreto prznotari. Et quamvis ChifQetius,qoi 
in notis ad ViginumTapfenfem f. 14^. decretum iftud ex pet- » - ■ 
vctuflo codice Jurenfi puNicavit. aliquandiu dubitavent,utne 
hoc decretum Oelafio an Honnisdz, cujus nomen in przdidto \P 4 g, 2 »ti) 
-Jurenfi codice decreto huic przfigitur, tribuendum, cum nec in • 

-libro de vitis Romanorum Ponrihcum , nec in colleftionc Dio- 
nyfii inter Gdahi deaeta hujus de feripturis canonicis & apo- 
. Aa.i ' crypms 


i 
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' . cryphis decreti vcftigium rep>erirer, Nicolai, tamen 1 , autoritarc, 
qui in epiftola 41. Gelafium hujus decreti Autorem vocat, 8c 
multorum probatorum codicum 6de in eam perdu£lusfuit(bn- 
" tcnriam, ut omqino hoc decretum primum in concilio Romano, 
cui Gclaiius przfiiit circa A. C. 494. lancitum ftanierec, et(i po* 
ftea abHormisda repetitum, in quinque titulos methodi gratia ' 
divifum,^ nonnullis in locis mutatum fuerit* 

VII. Inter ea,qu* exMarcionis Ichola Tatianushaufit,& 
illud numerandum, quod veritatem humanz naturz in Chrifto 

Tom. vl.p. negavit. Sic enim Hieronymus in commentario epiftol* adGa- 
i)7.<dit.ADtT.]atas Tatianumdefcribit.quod putativam ChrlRi carnem intro* 
duxerit. Idem Hieronymus in commentario ad Amofi c. z, v.i i. 
alium Tatiani errorem de prohibito vini ufii perftrineiL^. 
t'im enim Deus per Prophetam di£lo loco Ifraclitas re^rehen* 
dat, quod Nazarzis vinum propinaverint, hzrcfinfuammdeTa- 
tianus (Irucre nitebatur, aHerensvinum hbn bibei^um, cum df, 
lege przccptum fuerit, ne Nazarzi vinum biberent, & a Prophe* 
ta accufcntur, qui Nazarzis vinum propinarunt. Verum re- 
fjjondet Hieronymus, fi Judaicas leges & Nazarzorum ritus ec- 
clefiis velint ingerere Tatiani aficclz , conlequi , ut Sc « 
fpmsm nutrirt debeant, uvam ^afjkm ae viridem non eome* ■ 
^ ^ nutre mortuis non ingredi 

Vini autem ufum qui prohibuit Tatianus, etiam in facris my- 
h«t.46.rca-i*fieriis meram aquam adhibendam docuit» ut Epiphanius no- 
tavit. 

VIII. A Tatiano exorti ENCRATIT^ vel ENCRA-' 
lil». i.c.jo. XET.®, quos vetus Irenzi integes CONTINENTES 

. ... appellat. Sed ipfum Irenzum audiamus, cujus de Encratitis 
verba Eufebii diligenti* debemus. Sicergo IrenrusdeEncra- 
^ titis': latroftlrit $l xnfiifxmt iyxfmrtit eiys^ 

futm» *xi)(w^Ar, «dfTSrTH Ti}» ri 9 tS iMn*- 

t5 tit yinrtt tih 

tityeftitmt nof mvttTt mTttXflt tirnyvwte, *r« 

»«»T# 
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9 eifT 0 irt 9 tiiiKiT$ 9tu, dtjtAiynri tt tp rS iffmranXafw rrnm^if. K«» 
rSr» »5» irmf »vTt't wf^rrnt T«»»Ti|»«Vi>iAE«»7®* 

W» CAMfiPnfi^ar, i. e. SMturmin$^ M4r$h»e proftili^^ui V0~ 

CMntttr eontimntest dscntrunt non t(ft contrahendum motrimeni-- 
nm, reprobantet fcilitct primitivum illud opificium D E ^ ta- 
cite accuf antes D E UMti qui mafculum (jy for minam condidit ad 
propaoattonem generis humani. Induxerunt ftiam abflinenti- 
am ab e fu eorum,' qua animata appelladf, ingratos Je exhikentes 
erga eum, qui univetfa creavit. Deum, negant etiam primi ho~. 
minis falutem^ Atque hoc nuper apud idos excogitatum ejl, 7a- 
tiano quodam primo hujus impietatis autore, ' 

IX. Hos Encratitas in ea hatrericorum clafle collocst Cie-,., 
mens Alexandrinus, qui a certa quadam operatione nomen ac.“°'^* 

ceperunt. Operatio aatera illa, qux Encratitis nomen dedit^; **’^^^* 
fuit jy«{«T««icu conti nentia, quamprar referebant a certis rebus (pA i. 
plane abftinenrcs,ut modo ex lrenxodidicimus,nempe ab anima- '* 

tis, & conjugio, fiquidcm Encratit* « v uauiauatUf trurtt 
non nuptiae, non Uber orum procreationem noverunt, ut ipfeL»lib.i.stroB} ' 
Clemens Alexandrinas alibi indicat, qui etiam abftinentiam a "*** ' 

vino Encratitis ufitatam in p*dagogo fuo ipfius Chrifti exem- ' 

pio refutavit. Et Epiphanias quidem Tatianos ac Encratitas*’ ***’'* '*' ” 7 » 
Ita difeemit, ut Encratitas «VtVara»-,!# quoddam Tatianorum fu- 
ifle dicat. Auguftinus amem & Autor Przdeftinati Tatianos»» tynopfii 
& Encratitas uno capite continent, h quibus Auguftinus, '®"'* >i i*b. 1 , 
Tatiani, inquit, d 7atto ( fic enim vocat, quem cacteri omnes Ta. 4 , u r 
tianum appellant ) ihjlituti funt. qui dr Encratita funt appella- * 

ti, T^uptias damnant , atque ornnino pares eas fornicationibus 
aliis que corruptionibus faciunt, nec recipiunt in fuorum nume- 
rum conjugio utentem five marem fiye fpemtnam. Non ve/cun- 
tur carnibus, eas que omnes abominantur. Prolationes quasdam 

f abulof as -feculorum etiam ipfi fapiunt, Saluti primi homihfs 
contradicunt: Plura de iis recenfet Epiphanius. Ditit enim h« r 

• ^«3 'quod 
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quod plura princijHa conftltueriati dc iiucr ea diabolum recule> . 
rinr, quod e verere ceftamento elegerint qu tcquid libuici 8 c inter 
primarias Aias (cripturas Andrex» Johannis,Thom* & alia adta 
apocrypha habuerint» quod» etfi continentiam jadiaverinr, inter 
mulierculas tamen alTiaue verlati fuerint, ealque undecunque 
pellexerint, earundemque minilteriis ufi fuerint. Idem Epi- 
phanius refert, quod in Pifldia» eaque Phrynae parte» quzadu- 
fta dicitur, ingens eorum numerus fua ztate inventus fuerit-». • 
»ti ) Inter adverfanos autem Encratitarum przter Irenzum & alios 
fuit Mulanus, cujus el^antifltmus liber ad quosdam fratres»qui' 
ad Encratitarum hzrelm defei verant» Eulebii ztate adhuc exii- 
Ub. 4*^ > 1 « tit, ut ipfe inhiAoria fua ecclefiaftica lellatur. 

, . - X. Cum vino abftinerent, & in myfteriis fuis aqua uteren- 

e qui 3pu(j Honorium Auguftodunenlcm corrupte 

Iib.i,cieh*tet.CRE ATl^/E appellantur, ab i Aaaquz oblatione HYDRO- 
fabal.e. ao; PARASTATjt di£li funt, Ut Theodoretus obfcrvavit. Un, 
de & Timotheus Presbyter inljbro de receptione hzreticorum 
de Encratitis ait: Srei auri hut vSmf vm Qti iiai tir» 

KahSttgt, hi loi§ •vini aqnum Deo effer unt^ob 
' ' quod llydroparafiatd nuncuponiur. Quod Hydroparaftata- 

rum nomen etiam in codice Theodofiano hb. i6. tit. t. de btretic» 
7> 9' ri* 65 . occurrit. Eorundem meminit BafiliusM. ia epU 
ft»U C4nemc4 4d AmpbUofbium C4». 1 , Sii Matthzus BlaRares i» fyntU” 
£. 2 .^.;. item Concilium generale 6 .in Trulloha> 
Ditum C4n. ]t. nec non Ballamon» Zonaras & Alexius Aridenus in 
icholiis ad illum canonem Armenis oppoGtum » qui in facra^ 
menfa vinum aqua non midebant» & an Johannis Chrylbdorai 
autoritatem provocabant» qui Chridum germen vitis in lacra^ 
menia adhibuide dixerat, ad quod relpondent Patres przdi^i 
concilii» Chryfodomi (ententiam tantum Hydroparadatis <mpo* 
fitam e^e» qui ibla aqua utebantur» nec ex ejus verbis {equi» 
oiK>d aqua vino mifceri non debeat. £d autem Hydropara- 
fUtarum nomen paulo generalius , quod non Tatianis modo 
^ompetit» fed aliis etiam hzreticis, qui vino abdinuernnt, vel in 

facri^ 
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ficns aquam obtulerunt, quales flierunt ante Taiianos Ebibni- . 

tz, quos in myderiisfuis panes azymos cum aqua adhibuilTe ex 
j^iphanio fupra in Ebionirarum hiUoria cognovimus, & poft 
TatianosManiahzi.quos in codice Theodoluno fub Hydropa- 
ra(\atarum nomine imprimis intelligi Godofredus in annotatio« 
nibus ad /. 7. utul. 5. de hzreticis oblervavir. Anonymus autem 
Autor>qui colletbnea de quibusdam hxreiibus feriptit a Stevar. - 
tio primum edita 8t in Lugdunenfi Patrum bibliotheca /#»». 27» 
p. 6zi. repetita, Marci Pontici difcipulos Hydroparattatas ap- , 
peilaC-j, 

XI. Qui vocabulo grzcz originis Hydroparaftatz difti 
fiint, AQVARll criara appellantur, de quibus Philaftrius his 
verbis agit: Aqmsrii Jfc di^t fitnt, qui in fgcrAmtmu 
efferunt tentum eqndm, non iUud^ quod tetUfie catholice & 

/iolice fecere confuevit. De iisdem Auguftinus iisdem pzne ^ 
verbis agit/» heref. 44. x^querii , ajens, ex hoc appeUeti funt, 
quod equam offerunt iit poculo Sacramenti^ non illud, quod omnis 
€ecle(ie» Qi^amvis autem peculiare caput Philaftrius & Augo- 
ilinus in libellis (uis Aquariis a(rignaverinr,quod etiam ab liido- 
roHiIpalenfi.//^.8. Or/^,f.j. Rabaiv> Mauro hb.%, de injlrtut. Cle~ 
ric.c.jt, Honorio Auguftodunenfi & aliis 
fadVum eft,Danzus tamen in notis ad hzreftn 64. Aquarios ab 
Encratitis folo nomine difFerre exiftimar, vel I^tem Aquarios 
snaufpicatam quandam Enen^titarum propaginem fuilTe, quos 
etiam parrim a Severianis vini ufum in ecdefla damnantibus» 
pardm ab Helcefaitis, qui aquam pro Deo coluerunt, profedos 
exiftimat. Caulam cur Aquarii loco vini aquam in poculo Sa- ' < 
crainenti euchariftici adhibuerint, Autor przdeftinati hanc fuid (_Peg,2jj.) 
fe dicit, quod vinum ebrietatem pariat, per quam homicidia./, ^ 
fornicationes & alia Celera perpetiantur. Cui obje£tioni fic . , 

refpondet, ut aquam etiam 6c panem, (i modus in edendo 8c bir 
bendo excedatur, in virium verti pofle dicat. & tandem (ic con- 
cludat: optimum ergo in rtbrn omnihm modum untnits etiam 

hos 
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futi 4nathemdti:i^mtti, cum eruor tm Chrifii a fontt feporoMtes^ 
frxjudicio fornicatorum ^ homicidarum rcgukm a Chrtflo fun- 
datam audaifer infringant. 


"4) 




XII. Videri etiam Cyprianum in cpiftola tfj.cjuaeeft 
in editione Erafmi//^. z. epiftola j. contra Tacianos & alios A- 
quarios feu HydroparaRatas hxreticos calamum (Iringere. Ve* 
rum Racim fub inidUm epiftolx indicat, eos, quorum (emeotianv 
& conllietudinem refutare in ea epillola aggreditur, 'ex igno- 
rantia quadam S( Gmplicitate in calice Dominico folam aquam 
adhibuilTe. Neque enim vinum ranquam rem abominabilem.» 
averfati funt, (ed eum maxime in finem vino, aquam in facra^ 
fynaxi fubflituerunt, ne vini odore d gentilibus prodcrentuii^. 
Atque hinc imprimis,ut ex eadem epiGola conflat, in euchari- 
ilia matutinis Horis perara a vino abflihuerunt, non item in.» 
iynaxi vefperi celebrata. Contra his igifur Cyprianus prolixe 
difputat , eofque ab exemplo Domini recedere oftendit. . Pro- 
vocat ad typos Nox vinum bibentis, & Melchifedeci panem & 
vinum ofTerentis variaque di£la vereris teflamenti adducit, in.» 
quibus vini mentio occurrit. Per aquam folam in Scriptura^ 
baptifmum deGgnari docet, fit fanguinem Chrifii ofFerri non_» 
poire,fi vinum calici defit, ideoque perverfum efle, quod, cum 
Dominus in nuptiis de aqua vinum fecerit, nonnulli de vino a- 
quam facere atifi fuerint. Ad objeiiionem confuetudinis re- 
fponder, Chrifii potius exemplum quam confbetudinem fe- 
quendam efle. Nec eorum confilium probandum efle dicite 
qui verentur, ne per faporem vini fanguinem Chrifii redole- 
ant, fit vini odore in vitx periculum incurrant, cum fic a marty- 
rio fraternitas retardari incipiat, dum in oblationibus de e]us 
ianguine confundi difeir. < Nec eos audiendos cflTe monet, qui 
dictant : etfi mane fola aqua offerri videtur, tamen cum ad 
ceenandum venimus, mixtum calicem offerimus. His enim 
Tcfpondet , non mane led poft ccsnam vinum ^ Chrifto oblatum 
fuiffe ,fi( faciendum efie» quod Dominus fecit, quoticscunque 
c .. calix 
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caltx in commemorationem Domini oHertur. ' Hzc aliaque 
Cyprianus' in illa epiftola contra fui temporis Aquarios non 
harreticos led ex fimplicitate 6c ignorantia errantes dillerir, qui- 
bus fuifidenter informatis & in(^ru£Iis perverfum illum mo- 
rem non amplius condonandum decernit. Aquanos autem 
iftos Cyprianus ita refutat, ut vini cum aqua milcendi neceflU 
tatem perperam urgeat , adeoque nec (olam aquam nec (bium . ^ 

vinum facro cdici infimdi oportere exiftimet , iion tam uc . 

• Aquariorum animos conciliarer, (ed quod iplum ChriAum mixto 
calice in Sacramenti hidus inftitutione uium , nec ab ejus ex- 
emplo recedendum eflc fibi perfiiaderet , & infuper putarer, ' 
adunationem Chrifti cuih populo <uo quali tolli , nili vinum 
cum aqua mmulum denotante roifceatur, quali languisChrilU % . . 

incipiat efle une nobis , li folum vinum offeratur, & plebs in- 
dpiat «fle fine Chtifto , fi fola aqua offeratur, quod inter naevos Cpjtt,2is4 

San£ti(limi Prziulis referendum eft. 

, . ^ » ... 

XIIL ' Timotheus Presbyter in editione CombefffianaroM. 

».Mud4rii novi biUiothecd Patrum Grato-Laiina p. hatreticqs il- 
los, qui loco vini aquam in mylleriis (acris ufurparunt , AC- 
CAOPHOROS appellat, & a Tadano ortos monundat. Ver- 
ba qus ira Ib habent : h*Kiu<^o(ot , ^ muitr- 

nuop» TMf Turt»*9 iu»^x.^»nr , arti tltrl $fnt^viuf rS ttf X(Cf' 

, Jdi* w 'TSftxM^afctrai »fxA«vT«i i. e. xj^ccuophori ' Tk- 
$i*ni feqMcium purs quudam ac reiiquis funt. , Hi loca vini 
aquam Deo offerunt , unde ^ HjdroparaJlaU diSfi funu ’ 

In Poffeyiniana autem & Coteleriana Timothei editione non 
Accaophori fed SACCOPHORI appellatitur. ' Et in codice ; 
quoque Theodofiano L7.9. (i //. Hydroparafiatis Saccophori 
junguntur. Eosdem Saccophoros Encraritis & Apotaditis ^ 
jungit Rafilius 1/. i» epifiola Cauomoa ai AmpbiUcbium can, aj. 

Eosdem Apotadicis annexos efle afleritEpiphaniusin epiftola ^ ; 

ad Aeacium St Paulum Presbyteros Panario prarmifl?.' Ef V - , 
C^mbefifius quidem pro Accaophoris per librarioruni' vitiutii 
barbaram hanc vocem & hybridam minus intelligemiumSaccd- 

Bb phoros 
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phorosirrcpfiirc putat , cum Eocratias aquam obruli(le conftcr., 

' V'cram cum Saccophororum vox apud Scriptores toties occur- 

rat , ejusmodi hominum genus hac vooe denotari videtur, quod * 

' " fupcrilitioia faeci gcl^ationc fanciitatis quandam & humilita- 

tis opinionem atfectavic, quales fuerunt illi monachi, quibus 
cciitx.il> 7r;o4>«i>>i fcu cilicium propalam affectatum Epiphanius 
{Pag.2i6.) irjbuir. Et dubio procul etiam in Alexii Arifteni fynopfi ca- 
h«ici. apud Voellum 8c JufteUum bibliothecx juris canonici 

Amores pdg. log. 8t in Simeonis Logothet% epitome canonum 
ibidem p^g. 140. pro SACROl’HORlS , qui utrobique medio . 
inter Encratitas & Aporai^itas loco collocantur, vel Saccophori 
vel Accaophori reponi debent. Num vero etiam pro SIPHO- 
Tom I ecd apudGcnnadium de ecclefiafticis dogmatibus t. pz. Sacco- 
CiiK*momini phori legi debeant, qua: Cotelerii eft fulpicio, ulterius eruditis 
p, 77^.777. dijudicandum relinquo. 

XIV. Aquariis feu Hodroparaftatis annumerandi SEV& 

RJANI ftu SEVERIANISX® ob vini & conjugii dereflationem 
Encratitis afHnes. Di£ti funt a quodam Severo, quem Tatiano 
antiquiorem facit Epiphanius de Severtanis b*r$f, 41/. de Tatia- 
nis agens. XerumSeverianiTatianis pofUrioresfue- 

> runc. Unde Tatianorum quidem Irenxus non irem Severiano* 

rnm meminit, ex quo tum nondum ortos fuilTe colligi poreft, 
cum opus fuurn adverfus hxrefes Irenxus feriberet. Severia- 
nos iftos cum Tatianis conjungit Origcnes.cumvei^a illa Pauli 
Sjoiii,X1V»i 7 . explicat : rtgnum DEI non e/l tfea fiJ* potut, Ifta enim verba dum' 
explicat, nerftringtt Severianos 8c Tatianos, quod putent, non 
^arum efle momenti in obfervantia continentia: eorum ciborum, 

" quos quaii caffiraii adverfantes etiam Scripturarum autoritate 
aeclinandos exiilimant. 

1 . ‘ 

XV. Eufebius.cumexIrenzoTatiani & Encraticaruni 

m>.4, e. 29. hatrefin delineadet, Tubjicit , quod paulo poft. Severus quidam, 
cum Tatianae hxre£ vires 8c robur addicet » in caufa Eierir, 

ut 
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ut illius (eilap'humh>es ^ luo nomine Severiani appellarentur, 
dc cjuibus feribit , quod legem quidem & Propheraseumevan- 
gelifs admirrant , ftd proprio quodam lenft» 'Scr-ipturas expo- 
nant, Paul? awem epiflolas & AthisApoBolorom repudient. 
Epiphanius inter alia de Severo refert, quod mundi originem hzieC 4 f. 
nefeio quibus poteBatibus & principiis tribuerk, 8t docuerit, 
vitem i -ferpcitte per ecde liem vin arem in terram dcjcilo 6c 
cum. terra con^»cI?b naram , indeque finuefos' viriurri fk&us 
ferpemam-^lT^res imitari mulierem Satan-x opus tlTe , ejus- 
que opu5 pCHitere , qui nuptias celebrant , hominis fuperio- 
rem partem a'*l>EO conditam , ir«feriorein a mala poteftate. 
Auguftinus ife Sc^ erianis id pra-rer alia tradit , quod refiarre- 
ih*oiMmri‘ cafhis negaverint. ‘ Qnud aurem dicit, eos vetu4 
teBamenmrn refptoere , a veritate aSietiom vidert» , cum tu- 
febiws eos «t Prophetas admittere refWtur. Cactera 
qux de Philumcna Auguftinus addit , trajedU videntur, 8t 
ad proximum de Apelle caput pertinere. Hieronymus inia-'* ‘** 
diculo hxrcfium Severianos ftu Severianenfes , ut vocat , a 
Severiano fic di£los (cribit , qui eloquentix fpiritu inflatus 
hanc hxrefin adflmxerit. Addit, quod tres in anno qua* 
dragcfimas fecerint , & in his Xerophagis i. e. (tccis efcis 
utantur. Q^od Montaniftis potius tribuendum videtur. 

Agit de Severianis etiam Auror chronici Alexandrini pdg, 

6u. qui tamen ca tantum refert , qux Euiebius de iisdem 
retulerat. ’ Antagoniftx Severianorum fuerunt juxta Theo-*^^^*^|*^*'*^'‘* 
doretum Mufanus & Clemens Stromateus , 8c Apollinarius” 
Hierapolitanus in Phrygia Epifeopus , 8t Origenes. Autor 
autem Przdeflinati ab Eiqahranone Epilcopo Rhodio Seve- 
rianos plurimos convt£los, & exteros eccleOx communione 
privatos afleric. 

* 

XVI. Tatianorum ftu Encraritamm furculus fuerunt 
fluoquey.APOT A C T1 C1 ftu APOTACTIT.E, unde i 
Tqnocl^eo Presbytero fdg. j 7 p, edit. CoteUnjtJd , h&Cilio M. nt ,i 

^ _J . Bb 1 efijlol. 
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ef ifioL canon^ cdn, i, in codice TheodoAano timl. de bdreiicu Lj. 

n. Si alibi Apota£iicas Encrawis adjuna haud minun eft. 
Di£ti .autem fuat ApQta£tit« > quod poHeflipiii rerum pro> 
priarum reaunciarent, &eos/ qui non idem - &cerent> a 
. communione lua excluderent. Conju^pum przterea aver* 
lati funt» & errores- Tuos ex Icriptis quibusdam apocryphis 
confirmarunt. Di£ti etiam funt APOSTOLICl, etn ApoAo-^ 
ys cum^aliis in. rebus. plurimis, tum in hoc diflimiles , qaod 
bpfos recipere noluerint. Confercitur de his Apota^icis 
& Apoftolicis Epiphanius bdKtf. 6u AuguAinus h^^e/t 4 »« 
'Autor Przdeftinati bdref. 4.0. Damalcenus bdref. ii. fi e, 
(Unguendi autem hl Apoftolici ab alio auodam Apo(loIico« 
tum genere , quod ieculo u. emerfit, oe quibus Evervinus 
in epiftola ad Bernhardum apud Mabillonium raar.y. anale£U>- 
rom & ipfe Bernhardus ia fermonibas Sc dd, ad Can» 
tkum rideantuc. 
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. ut' 


CAPUT XIII. 




Montano,Cataphrygibus,Pepli- 
=« zianis.Montenfibus, Pnfca,& 

■ Maximilla,& variis Montani . 
aiieclis.ubi etiam de Tcrtul- 
liano , Autbre afboruna.Per-! ■ . 

petu* & Felicitatis et Epifco- 
po quodam Romano monta-’ ' 
nizantibus. ' 

• . • * w ■ J . jJ 


• / . * , 1 • . . 

H tod minus qu^Tadani fic Sevtrianr infigncm conti wnr^ 
tiac 8c ian£Iitads fpeciem! prae fe tulerant nzretici, qui afr 
Autore fuo Montano MONTANfST^» 8ta regione « ivi 
qua oitr & podlBmum veiiad liint PHRYGES fit CATA- 
PHRYGES 'appcnai^r. Dicunmr edam PEPIIZI ANF 
a Pepuaa, oppido Phrygi*, quod MonraniRz pro Hicrofolymaj' 
fiaa habuerunt, utex Epiphanio h*ref. 4 i. (f /. aliia-Cfcrifteid'. p. 
queeon^tr Hos MoottAlRas Dannhavveras in claiTe bzrc’'^ fiu 
' 1 . ' Bb I ticorujn. 
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ticorum (Snitulorum.Sc Hagiodacmonc. ut loquitur, obfeirorum, 
oui Gnofticis advcrfantes in alterum extremum a retta orbitJL» 

1 j dilaplifunt, & lupinam vafridcitopeJlibus ovinis ingeniofe texe* 

Tunt) primo loco ponit. 

QPmi.220,') ]|, Equidem fi Hieronymum audiamus, in praecipuo fidei 

Marcel/^’ *‘*articulo de Trinitatis myftcrio fatis crafle Montaniftse errarunt. ' 
‘ Unam enim tantum in Deitate pecTonam agnovenmtr 4 occnces» 

D E U M .cumlperM ofen 3t P ro phetis mu nduin firtvarenon poraiC • 
fer, corpus. fun^pfure de Vir^ne, 8c mortem obiilfe, 6t, quia ne fic 

3 uidem mundum Ddvare potuerit, per Spiritum S. in Montanum 
clcendifie. Unde & Socrates iib. i. hifior, tui. c. ly. bCtSoaome- 
tomri. opet, nus/d'.a.r./.: .Montaopm cumSabdUocpi^^iIgtin.t. ic^Ufmad- 
Mar. Mereat.* modum ScMarius Mercator in appendice ad comtadi^ioncoLa • 
p. ir>- 12 . ana^u^atifmi NefiorianiMontamunierrotrts^ilUasarguiL.^. 

VerumcumTertilllianusjamMontanifta errorem de una^cita- 
h«cC 4 S.(c« tisperfqna,(^iem.pofteaSabelUus3^lexi|S efi, in liraxei con- 
. ' • furaverrtjEpiphanii» quoque flt alti veteres 'Montanum de Tri-' 
nitate rede fenfiife aperte fcribantifec^cripwrcs Montano cox- 
vi hunc ermr^ipE expcbbayetinr, tehiut error iUe difiapulis 
quibusdam Montani quam ipfi Montano tribuitur i Theodore- 
to lib-j, c. z, ;Sc Autore <gtpendPCi$., «d ' 5 crfulfi#mum 
itfrsfctift. f./ 2 . Conferantur Valefius in notk ad Socratem 'p, / 4 , 
?eti\'ius lih.i.deTriiM.c, 6. rbe/,j, Bullus Na- 

talis Alexander/rrir/. 2 . .*• V 

III. Si Cyrillo Hierofolymitano /■» u^. & Ambrofia- 

ftro ad I. rbtjf. y. p sfi. item Harmenopulo de ftdtis c. 16 . credi- 
, mus» Montanus ParaclecuiD ibu Spiritum Siic efie ttut- 

^imque obtinuit» ut juxu£urebiunar //^./.r. / 4 . fic.Bafirv» 
Vjan'^. epjjhl canati/c. ad Ampbdociit(iHcan. i..St Gregorium M. Hk^ 
'Si.ep^.ii., Cataphryges ip^m Plrad^m d& diceroit. Vc- 
(Pa^.jzt.') rum cum Tertullianus Montanum a Rarackto pa/Tun tfiftinguar,. 
vcri^ile non ell, quod-^vel ipfb MoBtairas fe:5ptnmm.S. e/Te 
. ^riatus&etir, velo^d abafiecUs iuis proipfi) Spkicu $. ha» 

-- bitus fuerit, eUi penua(um.fibilMbufirin£»Magi&^umfiau 2 iifiar 

' . . gulari 
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• gulari quadam rarione a Spiritu S. afilatum fuiiTe, ut PhiJaftrius- ' ' 

-{U bsrcf, c. 4ff, Autor Ih'2deAiaati b*rtfk 26, alHque 
tjuoscuqnprioribu» ira conciliat Petavius, uc dicar, Montanum 
ab initio tantum pro inligni Paracleti Propheta habitum fiiilfe, 
poftea veroMonraniftas in pejus ruentes Montanum fuum ccu'. 
ipfum FarvU:Ietum venerari coepifle. . . 

' " ' •'.•'i.'.’ ‘ i- '• i 

<. mIV. Pr«cipum inter Montaniftas & Orthodonos di^reori» '' 
fiiir circa poteftatem clavium, conjugium, fugam inperfecucioiie 
& jejunia, ciborumque deledhim. Cum enim Monraiiift»iti» 
veriori ac ftriiiiori difeiplin* dediti videri veUent, eccicfbr ii* 
duherium, homicidium, idoloiatriani aliaque gfraviora peccata^ 
remittemli poiefUt^m denegarunt. Unde graviora ifta pecca» 
aXertuUiano in libro de pudicitia, quem pro Montaniftis< ad* 
verius Onhodoxos compofurt, r.2. ^9. irremifltbilis & rnron^ 
ceifibilia8c f.ao. immundabilia appellantur. Non tamen fievo* 
dat illa peccata relpectu DEI, quali ejufinodi peccatorum mil- " ' i 
Ia venia a D E O i^ari po^, led rettwad eccleli* , quam iit 
graviorum peccaton^remiflndnem nihil juris habere arbitram» 
eft, , Inclementiam illam Monranillarumerga lapfosm gravio- 
ra peccata Hierot^mus palfim notat, & in epiftoiaad Marcenum 
ita delbribit; iUi *d omney*ne dekSum phftr4»tt firts^ ' 
nes Ugtmtts ': mak panit^iidrft peicateru quam mertem 

: numqttid qm cadet non refurget^ dicit beminue i dr: ten- (Ax aaa.) 
•vertimini ad me filii convertentes, ^ ego curabo eon/ritiones 
vefirM» Rigidi autem funt^nen, quo ^ ipfi majora 'nonpeceear, 
ftd hoc inter nos idos inter eft, quod tdi er ubefeunt, confitere 

peccata quafi jufiit nos dum pcunitentiam agimne^ faoikm verni-' 

V. Atque Mnc pater, ntmffmp g atf r vfmwcilR^qflddVriiil^ 

/centius Linncnfiswmrrionitorii fui aderit, ante Novatia- , ' ' 

jium fteminem fuifle,qur DEUM crudelem dixerit, & talem, • - , 

qui mortem peccatoris mallet, quam ut convertatur fit vivafL», * 

Habuit enim b^ovatianus amecelTorem MoBCwan> ut Padanus 


loo DI SSERT,OE H .CRISI ARCHIA, 

UW$.c.i).biitinepiftola KadSymproniaaumte^iur. Atque hinc etiam Phi* 

«fcJ loftorgius Novatum ex Phrygum familia defcendere fcribit-*. • 
F-K'* Ad quem locum Godoiredus in notis ad Philoftotgium obfer- - 
vat,quod reliqui Scriptores omnes Novatum ex Africa prodiifle 
Icribant. Verum Philoftorgius videtur non tam patriam Nsva* 
riindicare voluifle> quam originem Novatiaiw hatreleos adPhry- 
gas feu Montani afleclas referre voluifle> qui ex vico quodam^ 
Phrygiae ortus Phrygum feu Cataphrygum hxrelio in(lituic_i. 
Non enim ovum ovo fimilius, quam ^^ntaniftarum 6( Nova- 
fianorum dodlrina circa laplbs.u^quidem utrique laplisnoniim- . 
s. pliciter delperandum docuerunt, omnemque veniz Ipem lapfit 

adimendam, (ed poteftatem lapfbs in graviora peccata reconcili- 
andi penes eccleiiam elTe pernegarunt, adeoque graviorum au 
minum indulgentiam loli Deo relinquendam cemuerunt, quod 
de Novadanis Ambroiius Ui. i^deptemt. c, z. Socrates Lb. bifior. 
u(l. (. zS' ' & alii teftantur, de Montaniflis T enulliamis in libro de 
pndicu,c»),(^ is. qui etiam r. z/. arbitratur, quod Apoftoli gravio- 
ra peccata pccnitentibus dimittentes extraordinaria quadam poi 
teltate id fecerint, qua etiam deNIes (anarunt St mortuos (u&iu 
carunt. £t quamvis poiilea Tertullianus eccleliz potelbiteizLj 
peccata etiam graviora dimittendi concedere videatur, fentend* 
am tamenTuamitaexplicat. ut fe nomine eccIelizDEUM in« 
tellig^ere indicet feu Spiritum , in quo efl Trinitas unius Divi* 

, nitaus Pater, Filius & Spiritus Sanfws. 


VI, Fuifle quidem videntur etiam inter orthodoxos eccle- 
fiz Doffores circa hzc Montani tempora, qui ab ejus in lapfos 
rigore haud procul receflerunt. Refert enim Tertullianus iru 
li&o de pudicitia, quod etiam a Catholicis MontaniRarum An-; 
tagoniftis, quos Pfychicos vocat, idololatris, homicidis & m<e. 
chis pax olim negata, & fuo demum tempore moechis tantum^, 
non item homicidis & idololatris indulgentia conceila fheritj* 
Iil». 9 .detdtiti- Icribenrcm putidi mendacii arguitMo* 
pjjp^*^‘^*®‘rinus. Nam ipfe Tertullianus adhuc orthodoxus in libro dc 
^ poenitentia aliter Ratuit, 6c argumenta Pfychicorum ieu Catho. 

iicorum, quz ex Iaera Saiptura contra Tertullianum aliofque 

Mon* 
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Montaniftas depromebant) idololatriam & homicidium non mi- 
nus quam moechiam fpe£Iabant, qualia funt parabola ovis & 
drachm* perdit*, Item diftum illud Tohannis; Sdnguis JcfU 
Chri/H Filii Vei emuneUt nes db emnibtu peccdtu 
Accedit quod Tertullianus libri de pudicitia Catholico- 
rum contra Montaniftas oppofitionem ita formet, ut latis appa- 
reat, confuctudinem Catholicorum fuide, de quibuslibet crimi- 
nibus poenitentiam agere, & a<^fca poenitentia pocnitentibus ab ec- ’ 

clelia veniam dandam clfe. Opponere etiam Catholici Mon- 
tanijlis folebantautoritatem Herm* Palloris, ut ex r./^. libri de 
pudicitia patet, ubi Tertullianus adidam obje£lionem refpon- 
det, Icripturam Palloris, qux moechos amat, iplara quoque adul- 
teram elfe, ncc divino inftrumento meruHTe incidi, fed ab omni ^ 

concilio cccleliaruni inter falla& apocrypha judicari. Fueritne 
verum hoc Tertulliani de Herm* libro judicium, quem etianx.» 

dd c.i. Hdbdc, llultiti* condemnat, ProQjer 
ftu coUdtorem c,jt, tanquam nullius autoritatis contemnit, Gela- , 
lius inter apocrypha rejicit, an prxfercnda lint judicia Irenzi, 

' qui librum nunc fub Scriptur* nomine bk. 4. r.yy. allegavit, O- 
ngenis, qui Hermam a Paulo Rom. XVI, 14. lalutarumhujuslcri- ^ 
pn Autorem aderit, idque non modo utile, Icd divinitus etiam • ^ ^ 
inCpiratum exillimavir, fit aliorum quorundam veterum , qui 
magni librum hunc fecerunt, unde etiam in nonnullis ecclenis 
publice ledtum Eufebius Hb.j.e.j. tedatur, hanc,inquaro,con- 
troverfiam nolo nunc dilcuterc, nec in medium proferre, qu* 
pro antiquitate 8c auioritate ejus libri produxerunt Feuarden- - ' 

tius in notk Ad Irendi L c. PearRinius ht vtndiciu epifloUrum IgnaiH 
p.p. Sd qui pod Jacobum Fabrum , Rarthium , Cotelerium fic 
alios noviflime una cum Barnab* cpillola librum illum 768 t- 
Oxoni* vulgavit johannes Feli Oxonienfis Epifeopus. in pr*- 
fatione libello huic przmida, aut qu* contra nujus libri auto- 
ritatem attulerunt Chamicr 1» pAnfiratid Qdthol. Tom.I.lib,j, e. ij» 

Dallxus de feriptu Ipndtii p. 240. cjfusque dsfenfor Larroqu^nus • 
in obftrvAtiombm ad PtArfouUndi Jgndtii vindicias p. 21, Blondelius 
in apologia pro lententia Hieronymi de epifcop.fii Presbyt. p, (Fdg.22j^ 

Cc 16.& 
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i6M 17. & alii. £fto autem, Scriptorem hunc uuUa automate 
& fide efiTe dignum » quod Tertulliano haud invitus coDCeife* 
rim»ex eo tamen» quod catholici hunc AutoremMontani/[lis 
oppofuertint. latis patet» quod catholici tum ten.poris nulli 
crimini veniam negaverint. Hermas enim nullum crimen , fi 

f oenitentia accelTent, a venia excipit, erli in eo latis rigoris ha» 
eat , quod iii. 2. mandat. 4. gravioribus fcelcribus unicam tm» 
tum poenitentiam concedat» 


VII. Vix igitur probari potent » quod ante Montanum 
8( adhuc circa Montani tempora orthodoxi quidam ecclefiae 
Do£lores gravioribus peccatis ablblutionem denegaverint, mul» 
'to minus probari poteft , cmod primis leculis ex univerlali ec* 
clcliz ulii gravionbus dcli^s ac imprimis idoloiatrix , horni» 
cidio & moechiz venia eonceila non fuerit, quod afferunt Sir» 
mondus in htftoria pamtenti* c. i. Sc Albaipinzus iib,z.olt/erv.t.tu 
15.17.8c alii, quine orthodoxos cum Montano conlpirafle fa» 
teri cogantur, id dilaiminis Sciunt, quod orthodoxi non de. 
^eratione indigentiae 8c potefiatis dfie^»£ed tantum dilci» 
'plinz rigore gravioribus peccatis indulgentiam negaverint^ 
non quod ccclefia graviora peccata remittendi potefiatem non 
haberet, led ejuod potefiatis a Chrifio acceptx ulum ad imi 
piorum terrorem certis finibus circumfirioendum ducerent» 
£t lane Cyprianus in epifiola ad Antoninum , quae efi edi. 
tionis Oxonienlis 55. Pamelianx 8< RIgaltianx 51. tefiamr,. 
ante lua tempora Epilcopos quosdam in Africa adulteris pa» 
cem dare noIuifTe,8c in totum poenhentix locum contra adi. 
tcria clauliffe, ut aliaquxdam prifiinx leveritatis exempla ta. 
ceamus. Verum ejusmodi rigorem in adulteros 8c alios gra. 
viorum criminum reos ab ecclelia priorum ficulorum ex uni. 
verian quodam ulli probatum fuiffe, ex prticularibus illis ex- 
emplis colligi non poteft. Aliud ofienoitEvangelifix Johan- 
nis erga latronem perditilfimum clementia apud Clementem 
Alexandrinam in libro de lalure divicum , qtiem locum etiam 
Eulebius hifiorix lux ecclefiafiicx inlbruh, alhid OionyliiCo- 
linthii epifiolaad AmafirienTes apud £uTebium> aliud eccle» 
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Ga Lugaunenfi& itidem apud £u(cbium • Ignarius in epiftola 
ad Phtladclphieni^ Bdit.VoJf,p,4». & alii. UndeMorinus Itb, 
fmmtrmU «. a«, ftqn). probat fccleOas celebriores Roma- 
aam , Carchaginenfem 6c Orientales omnes non folum Cypria- 
IH xvo ied etiam per duo priora fecula cuilibet crimini pofl 
ai^am poenitentiam veniam induinfle. £t quamvis Petaviua 
oJim in anunadverfionibus ad Epiphanium p4g, Z2f, ftatuifler. 

Patres Eliberinos , cum idololatria reis & aliis in graviora nec- 
ctfa .lapfis ne in vit* quidem exitu communionem conceduntt 
nihil aliud egifle » quam prifeam ecciefiz difciplinam vel denuo 
revocade vel adhuc in Hifpania vigentem novis legibus ad- 
ftriaxitre. poftea tamen in diatriba de poenitentia & reconci- 
liatione veteris ccclefiat moribus recenta , <^uamfuis ad Syne* 
fiuni obfervariorubm in edition^ poncriori ’A. 163). procurata 
inferuit. probat, in primitiva ccclefia abfolurionem nullis pec- 
catoribus maxime in vitz periculo , univerfalis ecclefitE con> 
iuenidine negatam fuilTe atque hinc etiam canones illos Eli-- 
berinos, qui nonnullis peccatoribus communionem etiam 
vitx exitu neeant, etfico» olim in animadverfionibusadEpi- 
phanium de abfolutione Sacramentali inteq>retatus fuiflecmo-* 
tata fententia non fimpliciter de abfolutione, quam Sacramen- 
talem appellare Pontindi folenti fcd de perfeoa. reconciliatio-, 
ne feu ejusmodi abfolutione , quz ufum S. Euebariftiat adjun--* 
habuit, explicat. Num omnes canones Eliberini hanc 
interpretationem admittant, non patitur infiituti noflri ratio., 
ut in prxfentiarum difeutiamus. Contrarium probavit Mori- 
nus Satrdm, f0tiunt.csp. 22, (i Uh.f. e.j. Interim 

hoc Petavii aflertum verifrimuro efi , quod communis eccleGx, 
primitivx praxis nullis peccatoribus poenitentia a6ia abfolutie- 
nem a peccatorum nexu denegaverit. 

9 

VIII. ; Ad ftriftiorem Montaniftarum difciplinam & iUud 
'4>e£iat , quod ciborum dele£ium habendum ftatuerunt, variat 
que jejunla^J^nquam neceffaria certis legibus adftrinxcrnqc- 
Equidem & orthodoxa ccclefia fua jejunia habuit. Jejunio- 
rum eoim quartx & fextx ferix feu diei Mercurii 8t Veneris 

Cc a me- - 
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meminit Qcmens Alexandrinus, qui labente fecundo&ineun- 
trtertio ftculo floruit, cum dicit, verum Gnofticum- non (b*. 
luro fcria quarta & fexta jejunia celebrare, fed & totam vi- 
tam ab avaritia & libidine, vitiis fcilicet Mercurii St Veneris < 
jejunare. Eorundem j^uniorum mentionem faciunt Origenes 
homil.io.iti Levi/icf 4 ut, Petrus Alexandrinus ferm. defctnit. can, //* 
Hieronymus in tJp. 4. epiftol. *d G4L Epiphanius in expofui$nt 
pJei. Auguftinus epiflal. //. ut Pfeudo - Clementem 4 *non. 
vel juxta alias edit. 69. dpcfioh libr. 7, conftim. dpofiol. c,tp, 24, 
Pfcudo-Ignatium in eptftol.nd Philipptnfis St alios taceam, ' Et 
quarta quidem feria non ob Chrifti comprehenfionem , ut Epi* 
phanius putavit, ied propter initum a Jiidaris de proditione Do-f 
mini confilium ».ut Petrus Alexandrinus tertatur,iexra autem 
feria ob Chrifti milionem jejuniis dicata fait Erquann^j 
Tertullianus in libro de jejuniis. o»/. 19. quartae St ftxtac fetbt 
ftationes. tantum ',non jejunia tribuere videatur , ^cura ait r 
cur Jidtionil^tu partam ^ fextem fabbiuhi diurnus 
mis ptrsfieven f -ex aliis tamen' Tertulliani aliorumque Seri* 

' ptorura locis manifeftum- cft , ttationem ‘fiipius ‘ nihil alibi^ 
quam certam quandam jejunii ' fpeciem ^mStzte y 
«usmodi jejunium , quod non 'ad ftram usque ve^mmpt^ 
iiaum, fed hora nona ab exortu Solis feu tertia pomeridii- 
na folutum fuit, unde etiam a. Tertulliano ftaoormm femijei^ 
iunia appeUantur. Et cum MiHem* quoqafPfeftoreftationis! 
mentio fot,eaqdoftatio dc jejunio «Jtpficctur vimprhhis ad^ 
tem jejuniis quart* & fcxt« feti* ftatiomim «nomen tributum' 
foerit, hinc Beveregius libr». 9. 'toMe. ilhiftrati St vindicati! 
4. IS. p. 491. aigumento fitis elumbi colligit «ab ipfis Appftolis^ 
ftationes iftas S( femijejunia quarti St ftxtar ferii ihlHtdiiiir 
ftiifle. Idem Autor lon^ majori tdrtatfl prolatb'nitit«ltV3^ii4' 
nium quadiagcfimale abApoftolicainftitutioneprofeihimelle, 
St ab ipfls ecaefi* nafcentis incunabulis celebratdm fniflb. Ver 
•um de jejunio quadragefimali apud Scriptores Apoftoliqc Sr 
j^ftoiispftMdiaxmatisn teftimoifla ocCurnmt.’' 

ix,rro- 
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• IX. Producit quidem Beveregius hb.j. c.j. codicis cano- 
niimilluftrati focum Ircnai ex ejusdem epjftola ad Vidorcrn a- 
pudEufeblum: 'ti ftiryilf oiotrat f*!»v iHf myriit ififtiett, •;* **• >• 

ikit!», *! •/ ii- rtfva^inQtla , ipitfttat t * 

»vxTij(ir«V ryfifHr^iat Kf*i(a» ayrSp qu* RufHnus ita reddidit: 
quidsm fuUnt an» tantum die objervari debere jejunium , alti 
duobus, alii pluribus » nonnulli etiam quadraginta , ita ut horas 
Sturnos ^ naliurnas computantes diem fiatuanti Verum prac- 
fexcmla videtur lectio, qu* fublatadiftinttione inter voces w- 
aa^cuuiia & m^at non quadraginta dierum fed quadra gtnu ho- 
rarum jejunium afleric. De ejufinodi enim jejuniis ircnzus 
veridmiUter foquitur.quz in abllinentia ab omni cibo 6( potu 
conliftunt., Dicii. igifur. quosdam_ uno die jejunaiie. nempe 
u£que ad ieram vefperam ab omni cibo ^ potu abilmendo, ahos 
duqbus, alio^.pjuribus diebusj quosdam autem quadraginta bo- 
ras jejonjo.^eiUnalfe, ita ut ad Solis occafum nonduni cibum.» 


r.\y 


fumeren^fedJKoras edam noCturmis jejuni trantigerent, donec 
quadraginta hPTar ati^lveremuT) relpundentes.cucirer tempori 
quQ SponfuiicaBlefiis ablatu^ fuerat. Quis autem per quadra- 
ginta die$ ita jejunare potuilTer, ut neque horis diurnis neque 
nocturnis cibum caperet ?,picir quidem Beveregius p.jin> non 
omni cibo per 40, illos dies ChriijMnos abftinuiiie, fed jejunali 
£ 9 -in( 9 ^aySrtat, & pane tantqm cum (ale & aqua utentes. 
ftcavj5ro/.^t9.' nllerit»p.cr ejufmodi Xer^hagiasjejunium pro- 
prie non celebratum &d folutum potius fuide. Si igitur pec.»* 
Xerophagiam jejunium. Ibfutum niir; quomodo per 40i diesi 
horis diurnis, pariter (Jt np^ti^rnis pro die computatis jejunare -v 

pptucrunt Chr\lliani? ^[^^ultominus alii cx Euftbii chfptvco 
probare poterunt, ^ubdjatniecundo poftChrillum natum locu- 
lo quadr^cfimale jejunium pubHcalege in ecclefia rwepnim.» 
fuerit- • (^i^vis enjm innonnuUisEuftbiani chronici codici- 
llus legatur, quod quifflragclimbfe jejunium i Teldjihoro Epi- 
fcopoRpmano inftirunim fuerit, in manuferiptis tamen codiii-i 
bus ea Vrrba non habentur & Eofebio afS£la funt, ut Scaliger in.> . 

aounadveifloiiibus ad chicnicum Eufebii re^ monuit» quod^*^' ‘ 

Cc } etiam 
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etiam agnbfcit Arnoldus Pontacus m notis ad Euilbium /. 
qiii tarncnpropterea quadragcfimale jejuaium a Tdlelphoroin-. 
ilinimm negat, ne illud ab Apoftolis ioftitutum negare' cpga* 

X. EHo autem ecclefiam co iplb tempore, quo Montani je- 
junia damnavit. prxter jejunia quartx & fextx feriae etiam qua-' 
dragelimaie jejunium oblervafle , certum tamen ell, nulla prae- 
cepti necei&ute ad ejuCnodi jejunia adftridaa fuifle illius zvi 
ecclefias. Nam qua libertate nohaulli feftum Pafchx die Oomi- • 
luca.alii prarcife Luna 14. menfis Martii, in quamcunque heb-' 
domadis diem incideret, celebrarunt, eadem libertate nonnulli- 
uno.alii duobus, alii pluribus diebus jejunarunt, ut ex Irenxi 
**•}♦«. 9» epiftola ad Viciorera vidimus. UndedtipicBeveregius. qm ' 
aiferencU j^unii quadragefimalis autoritate cum Fontifidis 
confentit, id negare non audet, quod quadragefimale iUud jeju- ■ 
alum liberum merit, etfiduas illius quadragefimalis j^unii.dies, ' 
nempe Parafceven &Sabbathum ma^um Apoftolica imoipiius- 
Chnfti autoritate jejunio adftri£bs exidimec. Sioehimdeo^* 
rigineinius jejunii diflerit, primum Apoftolos iUum quo Chri-^ 
ftus crudfixus ed diem jejunio quotannis transegifie: Cum; 
enim Judxis folenne efler, ut quiCjue diem,quo Pater ipfius mor- 
tuused, in finalis podea vitxdix annis jejunio conlecraret, ni-} 
hil rationi 8t fidei magis abfbnum videri, quam uc Apodoli diera/ 

* illum, quo carifAmus ipforum Magider,' ficunicus humani gene-^ 

ris Servator gra viflimos pro ipfbru m aliorumque peccatis crucia- ; 
tus ipCimque mortem pau dignatus ed, non jejunarent^. 

pergit, tx infimis ejus dtfeiputis hic mnfuiretf 
inniverfirio tOo die rtdeuuU non fecum repnurit: his die Uni-' 
fenitm D EI FiUm pr§ meis ipfius pecatis Utdibriihibifus ver- 
btrihmUuritm e fi ejyc. ipfeque hunc diem Uttss uruique in- 
dulgtm trgnfigim f Hic fsltem die jejuniis Ucrymisque, ob $Um 
^ ust Dominum meum cruci effixerum peuit*, me non tffiigsmi ■ 
y/tbfii lin^ lingeque ibfit. Non modo didkile (ed flt impoC.' 

' ' ’ . ' . . ^ -1 I. • . fipile 
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' «bile efle dicite (alia animd verf^tem ejus diei jejunium dedi- 
gnari, tamogue magis impoffibile fuifle, nrChniti difcipuli, ut 
Apoltoli, qui aliquot cum eo annis converlati fueranr, & divina 
ejus pnefentia ac favore tamdiu beari foerant. iummo animi 
angore non afficerenrur^uoties anni verfarius ille dies rediret^ 
quo dilettiffimus Dominus impia Judaeorum manu oculis ipfoJ 
irum ereptus fuerat : nullo autem modo dolorem iuum ob Do- 
mini palltones magis manifedum reddere vel exercere potuifle» 
jjuamfi diem illum eique proximum, quo Chriftus infepulchro 
jacuit.jquniofiefibufque aevoverent, &fic verba Chrifti imple, 
rent: venient dies, tumenftretnr eb :is Spen/m, tnne fejmg. Matih.IX, ir; 
bunt. Ex quibus verbis colli^t, dies illos;quibus Chriftus in_» 

-cruce expiravit & mfcnlchro quievit ftriaiiliine ab ApoftoUs (P-tf.iM.') 
ad jejunium commendatos fuilTe: poftea viros quosdam Apo * ' 

ftolicos pro fummo, quo in Chriftum flagrabant, amore non Tol 
Ium duos ill^ dies m Evangelio determinatos verum & alios ie. ' - • 

junio depurap. ufque adeo, utnonnulli ipfum 4©. dierum ieiu.' 
nium a Chrifto celebratum quodammodo inumbrare con«en. 
tur, illorumque ftudium Apoftolos reprehendere noluifle , ftd 
maximopere approbare potius, cum aa incitandam pietatem & 
fubjugandam carnem hoc inftituturo facere videretur: neque 
tamen Apoftolos tot dierum jejunium omnibus imponere vo- 
luijre,quoniam aqualiterab omnibus dbfervari non poflet, atque 

mde faaum putat, quod aliqui jejunium amepafthale pCT qua. - 

dragmta dies continuaverim, idemque tanquam ab Apoftolis ac- 
wptum tradiderint, tandemque quadragefimale jejumnm cccle^ 
fiiconfuetudine roboratum fuerit. Harc Beveregius. At Chri- 
fti verba fatis impleta funr,cum Apoftoli Chriftnm mortuum 6c - ^ 

^ omviem cibum feftidirent. 

a quotannis ab • • 

ApoftonsalufqueCfanftiamsrn memonampafltoni» & fcnuku 

ra Dommicaex Apoftolorum ipCusve Chrife mandato jejunii» 
confecrandi fuermr. Untfc etiam aliquot Chriftiani, ut Imnau» 
teftatur, uno tantum die jejunarunt, quos nemo propterei^ - 

te^uam divin* aut apoftolic* inftuiiti^ transgrel^w da- 
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Xf. Equidem haud diffiteor, non noftra demum yel Patrum 
' noftrorora xracc, fed jam in primitiva ccdcfia verba illa Chrifti 
jejunio ob ablationem Iponfi nonnullos de determinato quo» 
de jcjciafc. i.^rojejunii tempore explicalTe videri. Sic enim Tertullianus 
de catholicis loquitur: m evMgelio iDos dies determimtes fs$- 
obrervMTcr.i4»/, in ^uihfu MbUtsis tfl SponfiS! ^c. Verum ifta Tertullia- 
tuiiun. p.i I «. verba hunc fenfum habent, quod in evan^elie» hoc cft , 

Rigaltius exponit, hodie apud Chriftianos.catholici,quos Pfychi- 
cos Tertullianus appellat, illos dies, quibus Chriftus mortuus fic 
ftpultuseft, ad jejunia c6mmuni & quafi publica religione dei ' 
terminaverint. Neque tamen ex ulla Chrifti vel Apoftblorura 
vel eccleliatapoftolicaclcgc determinatio illa fadta ell, Icd rum . 
( • primum nonnulli ultro 6c fjjonte fua illius temporis jquruum_i 

celebraflent, exemplo hpc alii quoque, utidem raccrent, permo- 
ti funt,6( fic tandem paichalc illudjejunium commur/if utTertul- 
>de otat.c, I4«jj0j^ys alibi loquitur, 6* qu 4 ji publica reUgune obfervatum fuit. 

Q^od autem imprimis paflionis Dominicx tempus jejunio di- 
caverint, inde fatlumi cft, quod illud tempus ipfe Chriftus de 
jgunio ob ablationem fbonft loquens quodammodo dcfignadb 
i videretur, non quod Cnriftus in illis verbis tale jejunium his 

diebus quotannis obfervandum prxccperif, fed quod in verbis 
illis occadonem dederit , hoc potius quam aliud tempus ad 
datum & folenne jejunium conlecrandi. Sane Chriftumin 
' ^ illis verbis aliquam jejunii legerh lanxifle nullo modo probari 
Neque poft Chriftum Apoftolosaliqualcgcpafcha- 
Ic hoc jejunium inftituiife demonftrari poteft. Apoftoli poi 
tius frequenter Chriftianos monuerunt, ne Judaico more ad 
ciborum deleiium aut certorum temporum obfervationes con- 
feientias fuas adftringi paterentur. Et argumenta catholico- 
' a Tertulliano in libro de jejuniis adduda evidenter oATcn» 

dunt, quod pafchale etiam vel antcpafchale jejunium Ubcr^4 , 
non coade , ex arbitrio, non ex imperio fervavcrint. Atque 
hinc etiam tanta quoad duratienem antcpafchalis jejunii varie- 
^ • tas, aliis unum , aliis duos , aliis plurcs dies, aliis horas ad 

jejunium illud deputantibus» Si quis autem ck draodoxis ini 

cele^ 
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celebrando hoc jejunio necelfiratem aliquam libi periuaiit«quo 
Ipedare videtur illud quorundam apud Irenxum in epihola 
ad Vielorcm. cr< Jn privata illa opinio fuit, non publica 

totius ecclefix fentencia* ^ - 

.% 

XII. Longe major & evidentior fuitin reliquis jejuniis ec- 
defix bbertas. Unde Tertullianus catholicos ita loquehtes in- 
ducit : c4Urfi differenter jejunandum ex arbitrio , non 

ex /mfierio nove dtJcipliMd , pro temporibus {jr eaufis untm- 
eujmque , fic & Apofioies obfervojje nuUum aliud imponentes 
jugum certorum tjr in commune omnibus obeundorum (^c, 

.quorum verborum ulterior explicatio & vindicatio apud Dal- 
Ixum W./. de jtjumu <5* quddrsgef. e. g. legitur. Neque etiam 
ad ciborum aliquem deledluir, ulla lege k catholici addridlos . 
putarunt. Qi^amvis enim nonnulli interdum pane & aqua 
victitarent , ut cuique vifum erat , refpondebant tamen , hxc 
• «X arbitrio non ex imperio eHeagenda> ut Tertullianus catho-*^ 

^ licorum fententiam exponit. Inter eos , qui aufterum vitz ^ 

'genus amplexi aqua tantum 8t pane vi£tum fuitentabant, fuit 
Alcibiades , qui poftea per Attali vifionem monitus cundtis pro- 
' mifcue cibis uti coepit.ut refert epillola Viennenfis & Lugdunen- 
fis eccleflx apud Eulebium /. c. bifior, ecdef. 


XIII. In tanta libertate circa jejunia celebranda cum or- {Pag.tjg!) 
thodoxi verlarentur, Montanus jejunia certis legibus adllrin- 
xit , ut tradit Apollonius apud Eufebium lib. /. cap. ig: quod d 
- Theodoreto repetitur lib. de haretie.fdb. c.a, ubi dicit , quod 
Montanus novas jejuniorum leges prxter ecclefiz conluetudi- 
nem introduxerit. Quod tamen non fic intelligendum eft, 
quafi jam antea ecclefia certas quasdam jnuniorum leges ha- 
' buerit. Si Montanus tantum nbvas quasdam leges & ab.ee- 
clefix legibus diverCis introduxerit. Nam illo tempore nui- " 

Ix in ecclefia orthodoxa jejuniorum leges erant. Atque bine 
etiam Apollonius fimpliciter de Montano dicit : Srit iftr i 
^ tnsiiut hic ejl qui jejuniorum leges impo/uit^ 

D d . - 
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Quales in» Montani leges fuerint explicat Tertullianus, cum 
, in libro de jejuniis r. /. dicit : drguHftt ms , qwd jejnnU 

frepria cujlodumm > quod ftAtioms plerumque a 4 •vtjpertm 
. ptoducAmue , quod etUm Xtrephegias obftrvemm ^e. ^ c.tf^ 
quantula apud nes tft interdiUie ciborum f duue in anne 
hebdomadas Xerophagiarum nec totas , exceptu fcilicet fabbor 
thu ^ dominicis t offerimm Deo y abJHnentes ab iis qua noto 
cp.fi* ryuimus fed differimus. Hieronymus autem Montanifta- 
lum jejunia fic de{o‘ibit : illi tres in anno faciunt quadra- 
geCfmas , quafi fres pafji fint Salvatores^ Czterum Monta* ’ 
' nifiz jejunii tempore a cibis quibusdam abftinebant , non 
. ' quod eos , quod aliis quibusdam hzreticis iblenne erat> in ie 
malos exiftimarent fed ex difeipUna a Montano przloipta» 
unde Tertullianus ad didum i. Tim. IV, 3. relpondet 1 da- 
p , 'jeje^p^mnari a Paulo Tatianos, Marcionitas, horumque fimiles, qui 
'' ‘opera Creatoris delpiciebant, & delliuebant, quales apud Pa- 
(Pae iiS.) racletum Montani non inveniantur , unde etiam diliinguit in- 
ter eos , qui cibos quosdam tantum differunt , quod Monta- 
niftz faciebant} & inter eos, qui plane rejiciebant, cum aliud ' 
iit ex officio, aliud ex faftidio cibis quibusdam abAineretaliud 
in honorem Creatoris , aliud in ejusdem convidum ciborum ' 
hatef.4|. quodam deledtu ad tempus uti. Unde dubio procul inju» 
nam MontaniRis fecit Epiphanius, cum eos dicit cibis qui- 
busdam abRinere non difciplinz gratia , (ed quod ea > quz a. 
Domino fadia funt, abominabilia judicent. Quantum au- 
tem MonraniRz in jejunus fuis libi placuerint ,. quantum me- 
riti illis tribuerint , quibus armis orthodoxos impugnaverint} 
quibus convitiis liberutem ChriRianam traduxerint, nimis Ion» 
gum fflet hic refetre*. 

XIV. Videant modo Pontificii , quomodo dodhinz ftiz 
de jejuniis cum MnntaniRarum dodtrina confeafum & bar- 
moniam declinare poffint. Tentavit id jam pridem Bellar> 
minus Tom. JV» controv. dc bonis operibus ia pardcul. Ub. z. 
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Tentarunt & alii , 9 c in liis Natalis Alexander ficuL x. dif. 
fert, 4, ^gre certe efiiigient, li attente legant ,* quae Chemni- 
cius in exam, eoncil. Trid, part. 4,p. •JS4. Bebelias rn nntiquit.fetuL 
^ aliitie hoc Pontificionua cum Montaniflis ' 

conlbnfu ob£ervarunt. Unicum ex Dallaeo nunc annotare pia» 
cet y nempe tantam elfe inter Pontificios & Montaniftas in do- 
ftrina de jejuniis harmoniam , ut Martinus Perefius fibi per- 
iiiarerit, Tertullianum in libro de jejuniis catholicam, fl Ponti* ' 
fidam (ic appellare fas eft > de jejuniis do£lrinam propugnarer* 

Plychicos autem ) contra quos diiputat Tertullianus, haereticbs - ;• 

efle Lutheranis fimilcs. Scribit enim de tradk.pnrt, j. de jejm,pt 

Errer fuit ttim ffychiwum i. e. nnimaiium htwinum^ ) 

qui jejauiorum prnfiriptienes dtmmdumt , Jiteutes fue nrhi- ■ 
trio relinquendos ejje homines i» jejuniis , quos TtrtuUionm 
' damnet , & ‘efficaciter convincit in traSlatu » quenr edidit cen- 
tra eos , /otis eccteffaflico ^ erudito* Addit podea , hunc 
Plychicorum errorem Aerianos primum fecutos & podea Lu- 
theranos. Nos vero Perefi , Dallxi erd non Lutherani verbis 
utiliceat , ijlos Pfychkos Uhenter ampleilimur , neque nos de 
horum fanguiae frenatos effe pudet ac pernitet, Nefiri 
' iUi funt fatemur. Vos (fimul enim cum Peredo Turrianum 
alloquitur) in tota hac eaufalertuUiani clientes^e^ illius quem 
defendit Paracleti proles ac foetura eftote^ nos vobis hanc oloriani 
non tnvtdemus,- j ^ ^ 

XV. Alius Montani error fuit, quod fecundas nuptias 'da- 
mfiavit. Unde Autor Przdedinati de Cataphrygibus : . Secun- 
das nuptias profornicationikiu habent, ^ ideo dtcunt eas permi- 
fiffe ^poflolum Paulum, quia ex parte {ciebat (fr ex parte pro- 
-phetabat. Nondum enhn venerat quod perfectum eft, hoc autem 
perferum in C^lontanum ‘efp in ejus Prophetifjas veniffe delirant. 

Ac cogitari poflit, num forte Momanidz hunc errorem ”eriam_» ' , 

Athenagoralaptdogite pro ChVidtanis adlperferiat; quodde £n« 
y-i Ddz cra. 
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cfatiris vel Tatiaxw>pr*fumit GeCi6rasin notis ad Atheoagoram. 

Sic enim in.apoljogu illa legitur: •«*' 

f<cuiUit Hu^Ufmt flecto fum AduUtf tum, quod -ibidem 
inconveni^ruer ex di^toilloChrifti pirobatur: «r «► -my. 

^vrariMi «vTK, /M«ix«Toii. Verum dubio vixca-. 

rcr, Fatres nonnullos (Si ccclefi* Dottores , dum Gnofticorum_» 

' libidines acriter infetlarenrur , U nimium virginitaiU H contU 
nentiac amorem raptos, & hinc etiam fecundis nuptiis infefeiores 
fados. Unde non (bium Athenagoras ftdpluresetum alii, qui 
a-Gcrhardo tn Loc.- de Conjug. thel; 191. adducuntur, fecunda» 
nuptias improbarunt. Montanus vero nonfolum fecundas nu- 
ptis improbavit, fed etiam A»V«f ydn»» feu difeidia nuptiarum 
docuit, ut Apollonius apud Euftbium lilf. 5. e, ig. teftatur. 

XVI. Fugam praeterea in perfecutione inkitam eflcMon- * 
' ■ tanus cenfuit,necperfecutionem pretio redimendam efle, ut ex ' 

Tertulliani de fuga libro aJiifque antiquitatis monumentis con- 
' ftar. Tantum fcilicet martyrii amorem prae fe ferebant. Unde 
etiam plures fe fuo numero martyrio coroo^os jadabant, quod' 
certilRmam Prophetici, quem fc habere gloriabantur, fpiritus 
indicium efle prsetendebanf. Verumantiquus quidam Autorab 
Eufebio Ub.j. t. allegatus in tertio, quod adverfus Montani 

fcxrefin confctipfit, volumine rclpondet, etiam alios haeretico» 
martyria jadare,pene^ quos veritatem non elfecerto certius con- 
flet. Q^dMarcionitariim- exemplo probat.* Idem ifle AutOr 
infecunS volumine negat, quenquam ex Momamftaniitf 
mero pro Chrifto vincula fic mortem fubiiire. 

XVn. Apud Montattiftas Epifcopi non primtim fed terti* 
iim locum renuerunt. Primum enim locum PatriaVchac de Pe- 
puza Phrygiar,8t fecundum Cenones habuerunt, nt refert Hiero,^ 
Tiymxx%meptftol.^4. adMarcellam. Et fortalfe Pattiarchas illo» 
Pepnza canon g. Laodiceni concilii Montanift^m maximo» 
J appellat, ejua de re Gundlingius in notis ad concilium Laodice- 
min p. iu & fequencibus videatur. ,Qupd mortuos baptiiave- 

rint 
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tint Montaniftar Auror eft Philaftrius t.^$,deh*ref. Qui vero dc 
nefandis Monraniftarummyfteriisab eodem l^hiiaftno rcfcrun» 
tur.ur&abAuguftino^/^Aayr/f.i/. Cyrillo Hierofolymitano m- 
techef.\6,f.q!. Pfcudo-Hicronymo c.20. qualia.» 
nefanda myfteria etiam Quimillianis Auguttinus tribuit bicref.tj, 
Epiphaniibdem fecurus, qui idem de QinntilIianisi?ary.>j./(f/A 
15. tradiderat, ea in dubium vocat Autor Pridertiuari h/nif. 16. 
Et Hieronymus quoque famae illi fidem ntmadhibet 1» 

Et hate forte myfteria illa funt, quorum exprobrationem Monta- 
hiftae juxta Theodoretum bb^-^.dtksrct.fsb. c. z. pro calumnia ha* 
bucrunt. Qualia autem illa Montaniftarurn n yfteria fucrinO* 
jam fupra (Af. 4, thef. g, ex Auguftfno rcwlimus, ubi de Quin- 
tilia St Quintillianis atbum eft. enim Epiphaniqs ik aiii 

hunc fecuti QuiriiUlianos ad Monraniftas referant, ad Cajanos 
tamen illam ledam referre maluimus. 

*! , Xynt, Haud pafum^ autpritafHi Montanus' fibi ' concffiavic 
S>inonvKT) & prophetiarum' jadantia ^.qua multorum animor' m 
frudem ipdudos.colhgi poteft ex Epfcbio ybi ifarrati 
eo tempore, rom Montanus 8t AlciDiadcs ;& Theodorus in Phry- 
gia primumi opiniope hominum, tanquam Propheta: celebrari 
• ■ ctspiflent, plurimos putalle » revera Monriinum prophetia dono 
Ipjirudum.^cum pra^rtiin multa divwif gratiae, miracula tuml» 
^mpprisadjiuc inec^lellis fierifrlsrrentw.*-. Verum vanam tuUlb 
Montani tk;aflcdarum ejus jadantiaro oftendit Autor .quidam.» 
antiquus apud £i|iebium/^« 5. 6c Miltiades apud eundem.* 

Eiifeoiorn-f, /7- & Apollonius qui fedx hujus prophetas 
inck vanitetis arguit, quod capilios fuos tinxerint, oculis ftibium 
'illeverint, tabula &.<efreris IvifWint, peeurtiam fenori Jocaverinf. 
Qiiamyis ea, qui de Mont^nft ijju^ue affeclisiantiqui illi ' SCrh 
ptores referunt, miri plena efte declamaroriz vanitatis Rigaltius 
in fuaad Tertullianum prafeione judicet, ut igre fidem merc- 
antuL.»» V • 1 • . ; 

1 

. ' . .^X, Quis fiieric antiquus ille Autor, ex cujus volomVri- 
• :r Dd 3 bus 
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J)us contra Montanum fcriptis Eulebius /y^./.f.i^, /7. nonnuUtf 
excerpfit, non confentiunt eruditi. Sunt qui putent, Apollina- 
rium HierapoUtanum Epifeoptan fiiifle lUorum \*olmnimnn 
Autorem* qui ducem hujus fententia: habent Roffinum Eulebii 
interpretem. Et hanc opinionem fuam etiam facit Baronius. 
Verum aliter videtur Petro Halloixio Tom. II. de iUufir. oriem. eccltfi, 
Scriptor. f.gi6. Dicit enim, quod neque Eufebius dicat Apolli- 
Barium fuifle iftorum voluminum Autorem,nec ejus opinionisi 
Autores ullam rationem indicare poflint, cur ApoUinarium ifto-, 
ram voluminum Autorem faciant. Contrarium autem ex eo e-' 

■ vinci pofleputat, quod Apollinarius contra hatrcfin Montani pri- 

mum exorientem, Autor vero ille poft mortem Montani & Ma<^- 
ximiUs raripferit, praeterea quoque Autor illorum voluminumi 
de Phrygia tahquam regione quadam perenna loquatur, quod 
ApoUinario minus competit. Et Hafloixms quhJem exiRimat. 
ne ipfum quidem Eufebium nomen illius Autoris cognitum ha- 
buille. Hieronymus in catalogo Scriptor. ecclef vid^r ApoJ-’ 
fp X Ionium illorum volunainum- Aurorem facere. V erum ■ cum Erii 
febius quaedam ae Wo>Ai»oi« ant^uoxe* 

fereofi.ftarim addat dUrS Kiym 

hinc Valefiu* in notis 'ad 'Eufebium colligit, Aftgrium Urbanum 
fiiifle iUorum Voluminum Autorem. Hanc Valefii fententiam 
improbat Stephanus Balnzius in nova collectione conciliorum 
f*g- S> Sc *pfu ApoUinario pugnat , variaque teftimbnr^ 
, producit, quae Apollinarium contra Montaniftas fcripfifTe tra« 

'• dunt. Verum id Valeflus non negaverit , quod Apdllina- 

rius contra Montaniflas fcripferit. Illud in quaeftione eft, an 
velumina contra Montanum , ex quibus Eufebius Hk. cAp. rA 
nonnulla retulit, ab ApoUinario fcripfa (int ? Negat Valefius 
ob rationes ab Halloixio produCtas , ad quas nihU.i' Baluzid 
refponlum video. > . ^ • ^» »6 * 


XX. Quo tempore St qua occafione Montanus hacrefin 
fuam exorfusTuerit, antiquus ille Autor, quisquis fuerit, (ic 
exponit ut dicat Montanum immodick f <Aeir^<rrW4rr cupidi- 
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tate captum primum iub ^rato AGx Proconfule aditum ia & 
'adverfo (biritui jJrxbuilFe. Ab hoc igitur Montano MON5 
XANISTjE di£li , vocabulo aliter utitur Philaftiius , cum 
Donadftis Montanillarum nomen tribuit , cjui alias firequea- 
rius Montenles appellantur t ut ex optato Milevitano ^ Augu- 
ftino, aliisqw Autoribus manifefhim eft>qubrum teftimonia 
colligit Chiffletius in notis ad Vigilium Tapreofem f 
£t Epiphanius quidem in Ancorato c.n* etiam) Novatiano» 
feu MontenTcs appellatos fiiille fcribit. Verum 
memoriz laplu Novatianis tribuit > quod Donatillis tribuenir 
dum erat, nifi forte Novatiani Montenles didli fint ^ Novati 
iarellite FelicilTimo , qui tortionem plebis cum Epifcopp fuo 
divifit.Sc in monte quqoW cooyentus fuqs habuit, qua’ 
re Cyprianus m tpifttd. 41. eiit. Oxon. videri poterit, ubi OXo« 
iiienus Epiicopus annotavit, montes tanquam loca ccclo pro* 
mma fcroper venerationem habuifle,8c verifimile videri,mon- 
tem,in quo Felicillimus conventus Ilios habuit. fuiHe locum 
quendam in urbe Carthagine, qui montis nomine ob altiorem< 
iitum gavifus cft. , Fallitur autem dubio procul Marianus 
Vittorius Reatinus , cum in indice ad opera Hieronymi pei 
MONTENSES apud Hieronymum Montani ftftatores in- 
dicit, Equidem DonatiRz potius ab Hieronymo Ec ap*^ 
pclUti&aunf., ,a-, rh -i -1, : i.-.--, 

Socws fibi mu!ibi^Tai‘adjunxi'neMon'fiinuin’onin» 
pene tradunt, qui ejushxrefin recenfem. Fuerunt autem iftx 
mulicrculx PRISCA, quam nonnulli PRISCILLAM vo» 
eant, & MAXIM ILLA, quam non minus ac ipfumMoma* 
lium laqueo gulam fregi ITe refert Afterius Urbanus apudEufebi-^ 
um Ejufirodi vero Montani prophetifia fuit dubio- 
procul etiam illa, ex cujus revelatione Tertullianus animam cor- 
poream & effigiatam elTe didicit. Efi hodie» inquit, foror tpud 
uos reveUtionum chnri/mAto fortita, q$t/u ifUccUfia inter Domi- 
nico foUnnUperecftafm mfpiritu potitur » eonvtrjaur cum Ah-^ 
fplk» tUiquondo etiem cum Domino» ^ vida ^ oudtt fecrumontm^ 
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^ ^uorundAm cordd digH$Jch» ^medidnam dejidertmtbtu Jub^ 
mittit. Jam vero frout Scriptura Uguntur^ aut pfalmi canun- 
tur, aut allotutiants proferuntur, aut petitiones detegantur, ita in- 
de materia viftonibm fubminifirantur. Forte nefeio quid de ani- 
(/».#^.243.) mi dtjfcrueramtas, cum eafororinjpiritu ejpt. Pofl transa£Ia 
JoUnma dimiffa plebe, quo ufu filet nobis renuntiare qua viderit,, 
(nam dr diligentifiime digeruntur ^ ut etiam probentur) inter ca- 
$er a, inquit, ojlenfa efl mwi anima corporaltter , fpiritm vide- 

‘ batur,fed non inanit ^ vacua qualitatis 

■ "XX!!. Fuerunt inter Montani afleclas THE O DOTUS 
quidam, cujus miferabilcm interitum narrat Afterius Urbanus 
apud Eufebium Ub.s. c.t6. Praeterea THEMISON de quo 
etiam Afterius Urbanus apud Eulebium l.c. & Apollonius apud 
eundem Ub.j. c. ig. A L EX A N D E R, de quo itidem Apolloni- 
I , us /. f. videatur, item ALCIBIADES & MILTIADES 
ab Eufebio lib.j. c. memoratu Atque hic Miltiades ab alio 
quodam Miltiade diftinguendus eft, qui cunuApolIinario, Apol* 
Ionio, Serapione, Afterio Urbano ScsdjisMohtaniharrefin impu. > 
gnavit, ut patet ex Eulebii lib.g. c. 17. Neque inter alTeclas Mon- 
tani iilentio praetermittendi ^SCHINES & PROCLUS, 
qui apud Theodoretum PATROCLUS appellatur, & i 
Cajo refutatus eft. Qualis autem &erit inter Prodi 6c £fchi- 
nis dilcipulos differentia, exponit Autor' appendids ad Tertul- 
lianum oepraeferiptionibus r. /a. ubi animadvertit, utramqueJi 
fe£tamineo confenlifle, quodSpiritusS.inApoRolisfuerit,non 
item Paracletus, & quod Paracletus in Montano plura , nec plura 
tantum led & majora St meliora dixerit, quam Chriftusinevan- 
gelio,in eo autem^fchinis difcipulos aProclianis diflenfi/Ie.quod 
infuper Chriftum St Filium St Patrem efle dixerint. Nec delunt 
inter eruditos, qui etiam SIBYLLINA ORACULA aut 
) laltem magnam eorum partem a Montani Spiritu profe£lamat’ 
(erant , quam controveriiam aliis dijudicandam nunc re- 
linquo. 
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XXI 11. Qiwntopere coram ftudium laudandam, quiMoa- 
tanifUs Orenuc le oppofucrunr, quod non modo privatis dilpu- 
'tationibus fcd cti.im in conciliis Fadum eft , iiquidcm juxta 
Autorem libelli fynodici, quem Johannes Pappus Argentorati 
grxee edidit & Latine reddidit, Synodus Hierapolitana, qu* 
lub Apollinari! prxfidio habita, Montanum una cum Theodo- 
to Coriario damnavit r tantopere dolendura eft. Septi- 

mium Florentem Tertullianum, qui a gentilifmo ad Chriltia. 
ham hdem converfus fuerat , ab ortho^xa 6de ad Montani 
caftra tranfiifle. Graviter ea‘dt re queritur VincentiusLiri- 
nenfis in commonitorio fuo c. 2 j. Cum enim ejus eruditio- 
nem 8c eloquentiam magnis laudibus extuliflct , 6c inter alia 
dixiifet, ejus toc pene efle lentendas ‘quot verba, auof fenlus 
tot vidbonas , addit hunc ipfum Tertullianum catholici dog- 
'matis 6c andquz fidei narum tenacem lequenti errore juxta 
Hilarium feriptis probabilibus autoritatem detraxilTe. Atque 
hinc etiam Hieronymus Helvidio Tertulliani autoritatem ob- 
jicienti relponder, TenuIIianum hominem de ecclelia non fuif 
(e. Idem Hieronymus in catalogoScriptorum eccleliadicoruni 
8( in apologia adverfusRufHnum iHam Tertulliani apollaliani 
notavit. (Quibus confentit Auguftinus in libr. de hzrefibus r. 
't6. Cum enim ibi deTertuUianiflis agit, primum Tertulliani 
de anima corporea, 6c de Deo corporeo errorem tangit, neque 
tamen ob hunc errorem inter hatredeos numerandum cenler, 
led eo nomine , quod ad Cataphrygas ^ traniieric. Similia 
Funt Paciani & aliorum de Tertulliano judicia, etfi his omni- 
hus antiquior Cyprianus tanti Tertulliani libros fecerit, ut juxta 
Hieronymum in catalogo Scriptorum eccleftafticorum nullum 
diem fine ejus Icdlione prztenrefineret, edmqueMagiilri no- 
mine dignaretur. Qui Cypriani in Tertulliantam afFeclus pae- 
ne reliquorum teftimonia fulpefta redderet, nifi ex ipfis feri- 
ptis Tertulliani omnino confiaret , quod Montani dilcipli- 
nam amplexus fuerit. 

’ I 

XXIV. Scripta illa Tertulliani primus edidit Beatus Rhe- 
nanus, cujus in Tertullianum notas Bafilez primum A. i/ii. 
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iippreflas 5 ( poftea variis in locis Bafilez imprimis 8c PariSi 
fepius recuus,ctfi cenfuras inquifitionis Hifpanicz effugere 
non potuerint , 6c in Romano indice prohibita: fuerint, nihilo- 
minus Icdtu di^as ceniet Ellies du Pin in bibliotheca Scri- 
ptorum ecclcfialricorum p. 3 fi. Poft Rhenanum cujus editio- 
nem Johannes Gr.gnzus additis nonnullis tradiatibus Tocuple- 
, tavit,& Sigismundus Gclenius ex MSC. Anglicano emen- 
davit, Laurentius de Ia Barre in Tertulliano interpretando 
occupatus fuit » novamque operum ejus editionem Parifiis 
f^8o. procuravit. Sed .ma^s inclaruit editio eodem fere 
tempore i Jacobo Pamelio adornata, & przio Izpius variis ia 
locis fubje£ta , cujus prima editio 1V79. prodiit. Sub Snemfu- 
perioris leculi An. 1^97. Tertullianus cum notis FrancKct 
Junii Franeckerx lucem publicam afpexit, cujus editionis de*, 
fenfienem adverfus quosnam maledicos fufeepit Gerhardus Jo- 
hannes VofTius in przfatione trafiatus de Hifloricis Latinis» 
Sub initium hujus feculi Tertulliani opera juxta Pamelianam 
editionem digefta cum Francifei Junii & Beati Rhenani anno- 
tationibus ex bibliopolio Commeliniano prodierunt. Pleros- 
que Tertulliani libros non tamen omnes cum notis fuis&eom* 
mentariis Ludovicus de la Cerda 11524. Parifiis edidit , qusr 
editio duobus tomis confiat. Hos ficutus Nicolaus Rigal» 
fius , cujus erudirar in Tertulfianum lucubrationes Parifiis An» 
1634. & fecundis curis au£tiores A. 1641. prodierunt. Czte-' 
rum typographus, qui A. 1^34. Rigaltiaoam Tertulliani editio. 
»cm prociuayit, altero fiatim An. 1635. ne quid ad explicatio- 
nem Tertulliani dcefiet , Pamelii, Rhenani, Latini Latmii, Ga- 
brielis Albafpinzi, Johannis Wouvverii & aliorum quorundam 
mTertullianum annotationes uno volumine conjun£tas& textui 
editionis Rigatrianx accommodatas edidif. Annotationibus 
autem in librum de pallio & apologeticum integer Tertulliani 
"textus juxta Pamelii editionem przmiflus efi,cum hi duo libri 
*in editione Rigaltianaa Pamefiana plurimis in locis haud pa- 
rum diferepent. Paucis poft fecunaam Rigaltii editionem ani 
'nis nempe 1646. Georgius Ambianas Capueinus fuas^ in Ter- 
'fullianum luc^ratloncs evulgavit Farifiu imprefias dc tribus 
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voluminibus didinda^. quas TertuUIani-redivivi nomine infi. 
gnivir. Ad quam editionem refecere Rigaltius videtur , cura 
ait, Tertullianum vix ab ullo mortalium redivivum dici pofle, 
qui jam fub horrendis vegrandium commentariorum (arcinis 
obrutus (it & contritus. Leguntur hzc Rigaltii verba in przfa- 
tione notis ad Cyprianum przmifTa , quibus ad Cyprianum na- 
tis novas ad TenuIIiamim obfervationes adjunxit. Porro 1653. - ‘ 
Carolus Moreau Augudinianus Eremita tribus voluminibus, 
quibus pmniloquii Tertullianei titulum przhxir, Tertullianum 
Paridis evulgavit , ubi etiam 1664, Philippus Priorius Tertul- 
lianum cum fuis & variorum ob&rvatiombus in lucem publi- 
cam emidc. 

XXV. Ex "his TertuTHanl operibus nonnulla (eordm pro- 
dierunt. Librum de pallio pod Johannem Mercerum , Theo« 
dorum Marcidum & Emundum Richerium Claudius Salmadus 
Paridis 1622. notis dris ilhrdravit , podea Lugduni Batavorum 
»556. praelo iterum fubje^s. <^as Salmadii in TertuUianura 
amimadverdones paulo pod Dionyfius Pesavius fub Antonii 
Kercoetii nomine aggreflus ed. Verum Salmadus fub nomine 
Francifei Franci 1623. Middelburgi. ut habet titulus, (cd verius 
Paridis rotationem Antonii Kercoetii publicavit. Qwd au- 
tem Mardhus etiam Ficinus in Tertulliani librum de pallio 
commentatus fuerit , quod Ellies du Pin in bibliotheca Scripto-* p* >9>« * 
rum eccledadicorum tradidit , non credo , (ed Tertulliani ver- 
ba , quibus immortales Menandri difcipulos per dringic.hic mea 
facio : (illi MardliiFicini ad Tertulliani librum, 

de pallio commentarii) viJedt illos meus Tbomas , contremet, & cre- 
det. Termlliani apologeticum Dedderius Heraldus cum notis 
fuis Paridis edidit , in quod Tertulliani opus etiam Francilci 
Zephyri paraphrads extat. Tertulliani libros duos ad nationes 
primus publici juris fecit & notas fuas addidit Jacobus Godo- 
Iredus Genevz i6ij. impreflas. Librum de przftriptionibus 

S od Johannem Quintinum Heduura & Judum CalvinumChri-. 
tianqs Lupus Bruxcllis i<75. notis fuis atque fcholiis illudra- 
vit. " Poemata, qux Tertulliano tribui folent, hic Lipdz edu 
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dic Andteas Rivihus Foeleos quondam in hac Academia ProfciV - 
^Pdi ^ 4 S 0 for. In qua Poematum Tcrtullianeorum cdiiione primo loco ’ 
legitur poema de Jona , quod , etfi in editionibus operum Ter- 
tulliani delideretur, jam pridem tamen a Francifeo Jureto Pa- 
rifiis editum & bibliothecae Patrum a Margarino Bignzo infer-, 
cum fuit. Q^od do£lifliraum Voffiam latuilfe, qui ia noris. 
ad Catullum pdg. 2-j^. carmen hoc tanquam hattenus inedi- 
tum allegavit, miratur Colomefius in par^ipomenis quartzcdi'' 

. tionis f. 2tu 

XXVI. Inter depcrditaTertulIiani Icripta funt libri 7.de cc- 
flafi, quorum feptimus Apollonio ojmofitus fuit, ut refert Hiero-, 
nymus in catalogo Scriptorum ecclenafticorumf. /3. Reliqui fex . 
Soteri forte oppotiii fuerunt, quem nou minus ac Apollonium i 
Tertulliano impugnatum AutorPrzdeRinati retulit. Q^navis 
autem feptemilli libri cum aliis quibusdam Tertulliani IcripttSL 

• V . ' perierint, ex iis tamen, quzfuperUint, quantum Montaiii partes 

defenderit, haud difficulter judicari poteft. Imprimis auterrua 
' Montani difciplinam fpirant liber de pudicitia, liber de mono» 

' gamia, liber dejejuniis & liber de fuga in perfccutione, quos ec- 
lam Hieronymus adverfus ecclefiam feriptos teftatur.. Ac iiM • 
co quidem, quem primo loco nominavimus, depudic|tja,Tertul« 
lianus in Epifcopum quendam invehitur, qui moechis indulgen» 

Vt y ,, tiam conceffit. ^udi^ inquit, V//4« tdi 6 lum e(p fropofitumt, 
tjuidem ptremfttrium t Pontifex fdlictt Moximm^ quod ejk 
EpifeopM Efifioporum, edidit \ ego (jr moechi* (^r fornicotionU 
delUf* poenitentia fimlUs dimitto. O ediSiumt cui non adfcrtbk 
poterit : Sonum ftHum, Quirillc Pontifex Maximus & Epi- 
fcopusEpilcoporum, quem Tertullianus hic perftrbgit? Alti- - 
' N xiusindiflertatione de vitaSt faiptis Tertulliani/, 7/. obfervat, 
nuperun, quendam hiftoriz Tertulliani Autorem Cfortafle Ni- 
colaum Fayollium intelligit)autEpifcopum Romanum autalium 

• quempiam Epifcopum a Tertulliano notatum allerere. Allixio 
pofterior ftntentia probabilior videtur. Putat enim Carthagi- • 
nenfem Epifcopum hic intelligi, quod ex Cypriani ad Antoniai 
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num cpidoTa probar,u]pidicit,apud Antcceiforcs fuos quofdana 
deEpifcopis in provincia iila pacem moediis dandam non piitad 
fc> & in totum pocnitentix locum contra adulteria claufulc, ne- 
que tamen a, Coepilcoporurm luorumfecus (latucntium collegio 
reccfliire. Ex quo loco quidem pater, ante Cypriani temporo-» 
in Africa de pace moechis danda controverliam agitatam fuiife.Sc 
quofdam Epifcopos affirmativam quosdam negativam falva in- 
ter utramque partem pace & communione dcfendilTe. Q^d 
vero tum temporis Epilcopus Carthaginenfis ediilum de pace 
tnocchis danda promulgaverit) Cyprianus non dicit, etfi collaris 
Tertulliani verbis conje£lura ifta non improbabilis videatur, 
praffertim cum etiam Cyprianus in concilio Carthaginenli ad 
hxc Tertulliani verba alludere videatur, cum ait; neque enim 
qnuqHAm noftrutn Epifeopum fe Epifeoporum confiitmt 
Et hanc Allixii conjedturam tuetur etiam Larroquanus in ad- 
verfar,/./y. Cxten plcrique per Pontificem Maximum & Epi- 
Icopum Epifeoporum Romanum Pontificem intelligunt. Ne- 
que tamen in de fummaEpifeopiRoraani in omnes ecclelias.pote- 
ftas exfculpi poteft. ‘ Nam fi vel maxime ferio hunc titulum Ro- 
mano Epifeopo tribuifietTcnullianus, nondum tamen inde fe- 
queretur, quod Papam Romanum pro omnium ccclefiarum Do- r ^ ^ 

mino agnoverit, ut prolixe oftendii Montacutius in antidiatriba 5 »y 

adverfus Bulengerum p. 46. & 47. Certum autem eft, Tertullia- 
num, five deRoi^no, five de Carthaginenli, five de quocunque 
aiio Epifeopo loquatur, ironice loqui, ut cum aliis Jacobus Ca- 
pellus in traftatu de fedis Romanat poteflate/.jy. obfervavic_/. 
Deridendum enim propinat illum Epifeopum TertulIianus,quod . , 

moechis publico editio pacem indulgcre aulus fuerit , fiquideni ^ 
kl^ Montani difciplina abhorrebat, cujus in adulteros aliofque ' 
gravibus peccatis obnoxios rigorem per integrum hunc hbrum 
Tertullianus defendit, ut pari ratione in libris de monogamia^, 
de fuga in pcrfecurioncj&dcjejuniis Montani placita fuetuc_,. 

Keque tamen in his tantum libris, quos ex infiituto contra eccle- 
fiamfcripfir, Montani fe alTeclam prodirTcrtullianus, verum et- 
iam in pluribus aliis, qua de re plura apud prxditlum AUixiumi 
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vam prophetiam appellabant, & Spiritum S. plura in Montano fii 
Prifea & Maximilla quam in Apoftolisdixiireafleverabant. Ver- 
'ba Autoris illius anonymihacc liint: tta^uf qui 
f haiMt iu vifioMts mvas furiur rtj>remiffai & agnefeimm 

fjr honor»mm^ (jrc. Neque tamen autoritati iftorum adlorum 
^ & venerationi fan£larum illarum Martyrum quicquam idcirco 
^akfraitum cupit Valefius, etfi ab Autorehatrecico ada hxc col- 
ledta fuerint. Cum enim a Perpetua & Felicitate multa vila 6c 
. divinitus prxdida conftarct, hinc Montaniftasfuarum vifionum 

fomniafandlarumiftarum Martyrum autoritate defendere VO- 
luifle putat. Et fateor jam Auguftini arvo Perpetuam & Felici- 
tatem pro landlis martynbus habitas , & in Africanis ccclefiia 
xnagno honore cultas. Unde plures fermones his Martyribus 
dicatos ab Auguftino deprehendimus, qui aliis etiam in loas ho- 
noriHcam carum mentionem £acit,ut videre licet ex teftimoniis 
ab Holftenio coHedtis & paflioni iftarum Martyrum adjundis. 

Verum valde vereor, ne Auguftinus & alii, qui ifto tfcmporeJ 
Perpetuae & Felicitatis memoriam celebrarunt, falfa fradirronc-r 
. circumventi eas pro fandhs Martyribus celebraverint, qu* Mon- 
tani labe afperfo fuerunt. Ante Auguftinum Perpetui mentio- 
nem facit Tertullianus in libro de anima e.//, ubi dicit,Perpe- 
tuam fortillimam Martyrem fub die paffionis in revelatione Para- 
. dili fblos illic fuos commartytes vidifle. Verum hoc Tenullial 
ni teftimoniuTftPerpe^m eo magis fufpedam facit. Er,fi ip& 
ada Perpetmi& F^elicitatis percuif amus, ac vifiones quas habue- 
suntperluftremus, facile animadvertemus eas, Montani potius 
Paracletum, quam Apoftolicum-Spiritum fepere. Inter alia/. /4, 
sefertur, quod Perpetua per vifiunem eonfpexeric fratrem dcnriorr 
tuum EMnocrarem, exeuntem de locotenebrofo, atftuanrem vaf- 
de & fitientem, quem precibus luis ad meliora locapromovio \rp \ 
' quod nova vifione ipu oftenfum fuit, ut exteras vifiones, ciu* 
magno numero fcquuntur, taceam. Et Holftenius quidem jn_» 
notis ad hxcada,ex locis illis tenebrofis, in quibus xftuantem 
& fitientem Dinocratrem Perpetua vidit, dodrinam ecclefiz Pon- 
, dficixdepurg^rio confirmat, ubi xftu & igne animas torqueri 
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dicit. Et Penus Poflinus in' paralipomcnis/./f/. locum huAc 
, otvalde notandum commendat, curri inde ejuamor iIla>quzScho- 
laAici finxerunt, fubterranea loca, nempe infernum, purgatori- 
um, limbum infantum Qc limbum Patrum probari pom: puteLj* 
V ci um nos iliis fua fomnia relinquimus. 


. XXIX. C^in 8f aliquis ex Epifeopis Romanis Montani, 

Prifez Qc Maximillz prophetias agnovit, & 'aliquandiu approba- 
* 4 »*Pr«eatr.vit. Teftis eft Tertulkanus. Scribitenim, quod Praxeas, dum 
cap<i> multa falfa de Montaniftarum prophetiis & egclefiis adlevera- 

ret, Epifeopum Romanum agnofeentem jam prophetias Monta- 
ni, Prifcz 6( Maximillz, 6c ex ea agnitione pacem ecclefiis Aliz 
& Phrygiz inferentem, coegerit, & literas pacis revocare jam e- 
mi(Ias,& apropofito recipiendorum charifinatum conce^re^; 
ad quem locum Bigaltius notavit, non efiTe , quod fuipicemur, 
Tertullianum in re tam recenti tamque manifeda mentiri volui& 
ie, quod contra eos notamus, qui hic Tertulliani fidem (iilpe- 
£lam reddere conantur. Qujs autem Epifeopus ille Ramanua 
fuerit, qui montanizavit,Tertullianus non exprefiir. Unde ali- . 
. qui de Aniceto T ertulliani verba intelligunc . ut Baronius ad A. 
C. 178. alii deEleuthero, ut Valefius in notis ad Eufebii hb.j.cj, 
(Pdt 2td ^ Pearfonius dijfm, a. de fuccejf. Pomif. c, f, alii de V i£tore , ut AI' 
l £• SfO lixius in difiertatione de vita & feriptis Tertulliani, alii denique 
^ de Zephy rino, ut Dodvvellus in dilTert. fingul. d^uccelT.Pontif. ' 

' c.i). C^squis autem Epilcopus ille Romanus f^rit, infallibi- 
lis certe non fuit. Unde Rhenanus ad illum Tertulliani locum 
in tmrgrne aidCcnpRt : Epi/iopue RomdUM mofftdniz/tf^ Conferan- 
tur Gerhardus Qmf. c/uboL Tom. I. p. %2j. Chamicr Panjirdt. c 4 * 
thol.Tom.I.ltb.j.c.p, E quibus facile refponderi poterit ad ex-'" 
. ceptiones Pamelii *» viu TtrtHllianiy Beliarmini hb. ^.de Rom. Pon» 
tif.c.g. NatalisAlexandri/JfW.y.^lj^r/./. Cxleftini Sfondrati, 
qui Eugenii Lombardi nomen fibi adfcivit,iff regaU freerdetio libr, 
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CAPUT XIV. 

it. ' ' ' ' 

Tafcodrugitis, Afcodrupitis, A- 
fcodryptis , Afcitis , Patta|o- 
rinchids & Artotyritis, 

I. 

A d \tontaniftas Epiphanius refert TASCODRUGOS velb.rcf. 41. 

TASCODRUGlTAS, qui Hc difti funt, quod inter oran*fea« i4. 
dum indicem manus digitum nafb imponerent , ut affedatam 
quandam (andUtatem prx fe ferrent, Compofitam enim ede 
aicit illam vocem ex xmnAt , quod nomen ipfoTum lingua pa- 
xillum ngnificat,& ex. quo vocabulo nafus leu ro’ 

'ftrum. denotatur. C^as figniBcariones Scholiades t«» B«-Tocn,Il.p.f|i 
riA'»K< 5 » inVertitlf Dicit enim quod raiVK( 9 ' Phrygum lingua na- 
fum & palum fignificet,quem digitus imitetur. 

II. Quos Talcodrugitas Epiphanius appellaverat,ASCO-deh«ter,c,4f, _ 
DRUGIT^ a Darr a fceno appellantur, ASCODRUGI|a Bal- 
famone in colle&Iione conftitut, Ecclef in bibliotheca cano- 
nica JuRclti p. iz8S. ASCODROBI ab Hieronymo in proleg$' 
mcnit Ithr. 2, commentariorum epiftol* ad Galatas , ASCO- 
DRUTI & ASCODRUPITjE a Theodoreto /. r. i». Sunt 
tamen qui Talcodrugitas ab Afcodrupitis didinguunt. Dicit 
enim Theodoretus, quod Alcodrupitx docuerint, non debe- 
re divina myileria per res vihbiles celebrari , neque incorpo- 

Ff rea 
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' rea per res corporeas 8c ((infilcs /perfedtam aurem redemtio- 
ne:n elFc veram 'Univeribrum 'cognitionem. '■ Atque hinc Ni- ' 
ceras Choniares in thel^iro orthodoxx lidei libr. Afeodru- 
pitis fcprimam , 8( Taicodrugiil^ vigefimam hxrefin tribuit. 

- ,Et ex his Afeodrupitis Danatus in notis ad Auguftinum de 

beref. p. m. Si. alii quidam rdeemiores Scriptores ASCODRY- 
P'IAS fuos vel ASC^OTHRYPTAS fecerunt , de quibus di- 
cunt . quod omnia vala Sacramentis dellinata fregerint & fii* 

/ riofe comminuerhit. Verum* an hoc ex antiquo aliquo Scri- 
ptore probari poflTit valde dqbito. Afeodrupiras potius Theo- 
> doreti ex Tafcodrugiris pef vocis corruptionem natos exifti- 

mcm. Sane qure Epiphanius de Tafeodrugitis ,*& Theodore- 
tus de AfcqLfriipitis referunt, Timotheus Presbyter in libello 
^j77*i7>- de receptione hxreticorum conjungit & uni bxreticorum ge- 
neri tribuit. 

# 

IU. Qui a PVdJiRrio Afcodrogitat a|^eITantur,8i^ dclcri- 
- buntur, qu^ utrem inflatum in ecclefia uia ponant 8c coope- 
riant, eumaue inlanientes potibus & bacchantes ciralmeant* 

Hli ;e£liusaD Auguftino</r^<»^f.‘^a. & Autorc Prardeftinati 
eodem cepiie ^ClTiE appellantur. Sic enim Auguftinus .* 
X^fiiu eh ntre fic appellati funt. aVk®- enim grace Utim 
MUr’ dicitur y ^aem perhibentor injiatum (jr opertum circum'* 
ire bacchantes > tanquam ipfi /int Evangelii- novi ‘utres no* 

•vo vino repletiy ■ Danaeus in h.I. putat orationem hiulcam 
» efle,& woczmgeftandi librariorum culpa excidifle , quam iple 
. reponendam exiftimavit hoc modo i AfcUd ab utre fic appet* 

lati funt (irc. quem gefiare perhibentur. Verum i]ion'<eft 
hiulca oratio Auguftini, neque vox giJUndi inferenda.. No» 
enim ipfi geftabant utrem Afcitte, fed ut Philaftrius refert , 19 
ecclefia fua pofitum circumite (olebant. Autor Praedeftinati 
fic delcribit : utrem ingentem pexu altare ponutu , cumque 
vacuum inflant , dr linteaminibus velant , ^ adorant ^ quia 
tonfeclum cruoris Domini tbi adjiciunt , idud dicentes evan* 

... * * * ' . 
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gtlicrn» : vinum novum in utres novos injiciunt» utrtqut. 
confervontttr, ■ 

• * - I , 

IV. Afcodrogitis filis Ph>laftriusf^.7^. PASSALORIN- 
CHITAS fubjicit, ae quibus etiam ftatim poft Afcitas Augu- - ' 
fiinus c. 6j. agit, ubi , quod idem eft , PATTALORINCHITAS 
appellar. Sunt autem Paflalorinchitz, vel Pattalorinchicxiidem 
friant cum Tafcodrugitis. Dicit enim Epiphanius , quod Ta-baref 48.re<!l, 
Icodrugitz alia voce eandem fignificarioncm habente dici pof* « 4 * 
imt : h. C- Ut Petavius vertit , Paxillonafbnes. 

Eadem Paflalorynchitamm voce alteram Tafeodrugitarum ex- 
plicat Timotheus Presbyter , ubi Cotelcrius vertit : Paxilloro- 
ftrones. . Dkit autem Augufttnus , quod filentii Audio di- 
gitum naribus vel labiis iriipofuerint, & nolcire ft dicit , cur 
Pattalorinchit* potius quam Dadiylorinchltz appellcntur,cum 
tamen non vmrtraxot (eu ir«TT«iXfi' h, e. palum , (ed j«ixTvAa» 

(eu digitum naribus imponant. 

- V— Pneter hosTafcodmgitasIeuPafialorynchitasEpipha^. 
ninsMontaniftaram feflis ARTGTYRITAS etiam adjun-b««f:4j,fea, 

g it, fic didos, quod niH h. e. panem & caleum in my- ^ . 

eriis fuis adhioerentr Apud Hieronymum in indiculo hzrefi- “F’ * *• 
umArfotilz librariorum vitio appellantur. De iisdem Artotyri- 
tisagunt Auguftinus</lf(>ier#/rf.2/. AutorPrzdefiinati 
fite» Damafienus de betref. c. Nicetas in tbefiutro ortbodoxjt fidei 

Itbr.^.i.zi. & alii. Atque hzc Artotyritarum hzrefis in memo- 
' riam mihi revocat buccellam cafei, cujus mentio in Adtis Perpe- 
tuzdt Felicitatis. Refert enim ibi Perpetua ejufinodi vifionem: > ' 

^ ofeendi (nempe fcalam, de qua in przcedentibus verbis di- 
verat) & vidi ffociumfhorti immenfum» (*r in medio /edentem' 
hominem conum» in hobitu po/ioris» grondemt oves mulgentem, 

1 ^ circuwjiont es condtdotos millio multo. Et Uvovit coput» efjr. 
ofpexit me» & dixit mihi : bene veniJH tegnon ) (jr tU- 
movit me» & de tofeo quod mulgebot dedit mihi quofi bucceOom» 
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tgo Aue^ijunliu mambw, tjunducAvi^^univcrfictrcum»^ 
ftantts dixerunt'. Amen^ Et ex hac vifionc , ut inipfisai^is 
{?ag. 2 ^t^ fubjtcitur, collegit Perpetua, (e Maiorem futuram, & nullam am- 
p. liS. phus in leculo fpem habere coepit. Ad buccellam illam cafei 
Holdenius nihil amplius notat, quam quod Augullinus vifio- 
nemillamPerpetuz referens, buccellam la£fispro buccella cafei 
dixerit, & quod multa hic dici polTentde ufuladiis & mclUs ca*^ 
^ techumenis olim dari foliti. Plura ad hunc locum addit in na» 

'p. 1 14. ralipomenis Poflinus & dirquirit, quomoda Perpetua ex hac 

buccella cafei colligere potuerit, fe & exteros, qui in carcere de- 
tinebantur, nequaquam inde dimittendos redmartyrio confum- 
’ mandos efle. Exiiiimat autem Euchariftiz ritum in illa vifto*. 

" ne adumbratum fuifle, qux notiffimo tum ufu iis dari folebat, 
quos certum erat brevi morituros^ & imprimis Confeflbribusin 
martyrii procin^^uconflitutis. .Et faner quod buccellamporre- 
d^am Perpetua jun£lis manibus accepit, manducavit, 8c circum- 
flantes Arnen acclamarunt, prillinis Euchariflix ritibus optime 
convenit. Cogitari autem hic etiam poflit, an forte Perpetua_», 
quam Montani romQiisaddi£bm fupra diximus. Artotyritarum 
^ more eucharifliam accipere fblica fuerit, qiu caleo in luis ms- 

' fteriis uti confueveranu . 


■ CA- 
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CAPUT XV/ 

di. 

Alogis^ Thcodota Coriario, 
.< Theodoto Trapezita , Mel- 
chifcdechianis , & Arte- 
mone. 




ii. I ; 


A logi leu alo GI ani di£li fiwit, qui a Tohair» 
ne praedicatum renuerunt, eoque nomine etiam Tohannis 
cvangehum una cum ApocalypfT repudiarunt. De his prolixe 
agit Epiphanius bdref.ju brevius Philaftrius Hbr. dt hdref, r 6# . 
cjfiAWoruin noipennon exprefl?m,Aueuftinus 
PamalcehusyfArfr/'/: r.j/. A Philone quodam Epiffopoe eosTu#^ 
perarosfcribitAutorPrxdeftinati^irnf/ytf;.’ . -i ' 


^ II. HireTeos hu[us Alogonim Verbi divinitatem neganti» 
, ,um rf fuit T HE O D O T U S , patria Byzantinus, artd' 
Conarius, quem Autor quidam antiquus apud Lufebium//fo-^fVi 
i.i^ biftor. eccl. dfxnyif nsd 9a3i(u iHt dmirntUi ftu de- 

fe£tionis Deum negantis Ducem ScAutorem appellat, & ob ne- 
gatam Chrifti divinitatem a Viftore excommunicafura referL».** 
Antiquus autem ille Autor, ex quoEufebhis haec excerpfit, fuit 
Caju& vel Gajus Presbyter Roiaaiius, ut exPhotio 48; col- 

‘ fH - laro. 




-• ’ . j 
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laro gutn Theodoreto Ub. 2. c.j, de haeret, fabul. colligit Pearfo- 
nius de fuccelT Rom. Pontif. p.147. 148. ? Conferantur prxtcrea 
de Theodoro Cbriatio Autor appendicis ad Tertullianum de_» 
praefeript. m/. ult. Epiphanius btref. Theodoretus Jib. v. b*. 

rtt.f*buL f.j. Auguftinus de bxref. c. y. & Philadrius de b^re/, 
C.50. In fiipplemento autem, quod Helmftadicnfi Philaftrii edi- 
tioni Gibjun£tumeft //«..Theodotus-CoriariuscumT^cq- 
doro Mt^fuefteno con^fbs deprehendimur. Fragmenta quae- 
dam hujus Theodori leguntur fub eclogarum itorainc inter' oi' 
pera Clementis Alexandrini, ex quibus alif etiam Theodori er- 
rores colligi- poflont, fiquidem doePir, Fifium Dei dc Angelos 
materiales enc,rcxusdiflerentiam in Angelis dari, animas etiam 
&'d^rPones corppcales elTe, ipH Jefu.redcmtione opus fuiirc..» 
quam columbae poftbantirmum immilTz beneHcio obtinuerit.,, 
Deuml Patrem in Chrifto patiente palTum eflp,^ a Chriftd anttj 
palTtonem animam divinam & fpiritualem, quam a materiali 
diflinxit, recefrilTe, aftra fatum rebus inducere &c. Conferatur 
Guilielmi Cave hiRoria lireraria OccaHo autem qux Theo- 
dorum impulit, ut Chrilti. divinitatem negaret, hzc fuit,,quo{l 
Chriftum perlecufionis tempore negaflet, & poftea pro extern- 
atione hujus fa£li le merum hominem negalTc dixerit, ut Augu- 
Aiinus Sc PhilaRrius locis fupra citatis retulerunt. Ignatii I0-' 
cum de Theodoro jam fupra feS. L C.j^thef. r.fU* /. vidimus, 
Hieronymi autem locum deTheodoto Byzantino, qui extat ini»' 
Cra£l. contra Hclvid. fiife explicat Pearlbniusin vindic.^‘ 

piRoI. Ignatii pdrt.r.c.z, ubi difquirir, an ex Hieronymi- fen-' 
tentia Theodorus Byzantinus refutatus ab Ignatip fuerit. Cx- 
tcrum quod Cajus apud Eufebium innuit, primum fuilTe Hunc 
Theodorum, quiChriftum merum hominem ede dixit,' a vero ' . 
aberrat, cum jamolim Ebiqu & Cerinthus idem ftatuillbnt. ' 

. . - * , ‘i ' 

III. Diveriiisab hoc Theodoto Coriario fuit THEO DO- 
TUS Trapezita.de quo autor appendicis ad Tertullianum de ' 
f.jj.-- . Ab hoc Theodoto Trapezita fcu argentario & 
Afclepiodoto feduCltts eft Natalis quidan^ qui fxpius a Domino 

c mo- 
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SBOnuus, 8 c cum obtemperare nollet tandem per fbmnium ab 1 ‘ 
Angelis flagellatus coram Zephyrino Epilcopo Romano reflpu. 
it, ut ex Cajo refert Eufebius M.j. t, 2$. biftor. eulef, & poft Eufe« 
biura Theodoretus Itb. 2. r./, Niceghorus lib. 4. 2,21. DocuiCj 
autem hicTheodotus, Melchifedecum cccleftem quandam vir- 
tutem & ChriftofuMriorcm eire,& Chriftum quidem pro ho- 
' minibus> Melchifedecum aurem pro Angelis intercedere. Un- 

de Theodori hujus aflecl* didti MELCHISEDECHIANI', de, 

quibus Epiphanius hdref.jj. Auguftinus 8 t Autor Przd^ktatji 
b^ref, 'ihto^or^tns Ub. 2^1,6. de b^ret. fdbul. Gaillardus rsra 
ercft: /. de Mekbifed, Non alienus foit ab hac Melcbijfedechi» 
anorum fententia, Autor quidam Anopymu$ ab Hieronymo ‘ 

(piRpl u 6 . ad quid ocuU MelchUedecum 

non de homitnibus fed divinioria virtutis fuifle,& ad eKtrenmm 
«n(us eft dicere, Spiritum S.Abrahamo occurrifle. Quamfen- 
tentiam de Spiritu S. aiias etiam Hieracit* defenderunt , de , " 
quibus, cum ad feculum ApofLolico proximum non pertine' 
ant,nihil addo, . ... acy:\,h . ' - - v * ,i - 

l\ IV. Ad hoftes dtvhutarisChrifti prarrer utrumque Theo- 

dotum (peiiat ARTEMON vel ARTEMAS , de quo Cajos 
apud Eu(cbium//^.5.«..*^. & Theodoretus videatur. 

5 x quibus patet, Art€moDis hujus afleclas jadtafle, quod ipfi (Pdt.2f2\ 
Apolloli de Chri^ non aliter docuerint. Et exhachzfetico- * 
irum traditione Auwr irenici irenicorum > qui eft Dariid Zvvi- 
ckerus,/>.7/. Socinianam bli^phemiam confirmare conatur, cui 
rerponfum a Comenio in admonitione de irenico irenicorum p, ( 

'129. fif* fef>. & quamvis Zvvickerus in nova confirmatione ire- 
ftici irenicorum p.^4. ^ fequCntibus fenteritiam fuam ad\ er- 
lus Cqmcnii re (ponfiones .vindicare conetur; indica tamet% 

«jus argumenta (lint, quibus 'refellendis chartam impendamus, 
iterum , cum Cajus adverfus Artemonis hzrefin cxinftituto 
feripferit, injuriam ipfi fecit Jofephus Medus, cum in clave apo- ' . 
calyprica ipfum arguit, quod ab hzrefi Alogorum afienus noi| 
luenwatiwtavit Le idoyi^m not, ad vaf . feer../. /, ubi eriarj 


1 
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poft Valefium & alios obfervar, opus illud Caji conrra Artemo- 
nem diftum fuilTe parvam labyrinthum, quod exEuftbii & Theo- 
doreti itemNicephori collatione liquet, etfi 1’hotius c. 4$, par- 
vam labyrinthum ab opere>quod contra Artemonem fcrip(it,di- 
ftinguere videatur. 

V. Cum autem Cajus apud Eufcbium quosdam ex ejus 
affeclis & difcipulis legem 8t prophetas plane repudiaUcj reli- 
quis vero Scripturae libris faKarias manus intuIilTe referat, quod 
ex Afclepiodoti, Theodori, Hermophili & Apollonidis exeinpla- 
ribus eorumque collatione Ce deprehendilTe teftatur, hinc Wit*^ • 
tichms in tbeo/.pMcifc. /be/: 2J4. probavit infignem, illum locumf 
' de tribus in coelo teftibus, qui /. Jeb. ^,7. extat,ab Artemone 

E orius ejusque afleclis quam ab Arianis e nonnullis exemplari^ 
us deletum fuiflTe , quod etiam ante WittichTum Vedelius in 
vindiciis illius didi tbtf. is. obftrvavit. Et quamvis Wittichio 
fe oppofuerit Marefius, fententiam tamen ille jfliam ulterius con* 
firmavit in theologia pacifica defenfa s.q.f. 391.- ubi redeintet 
alia animadvertit t quod non in omnibus exemplaribus harreti- 
cis fraus illa procefFerit ,' (iquidemante Arianes Cyprianus illud 
diiiFum Johannis in exemplari fuo legit. Id enim conftat ex 
ejud. tpift.jj.p, !0j. & clarius ex libro de unitate ecclefiac p. tep, 

' ' • Undefalfum efTe conftat, quod in Critica N. T. Simonius af* 
ftrit, inter Patres ante Vidorem Vitenfem & Fulgentium ne- 
minem fLiifle, qui hoc dido Johanneo ufus 'fuerit. Equideni 
Simonius ad Cypriani locum excipit, quod Cyprianus,cum aitt 
de Pdtre^ Filio Spiritu 5 . feriptum ejl : hi tres unum funt^ 
non refpicere r». t.c.%. epift.Johannex,ftd ad v.y.ubijohan- 
nes fpiritura , aquam & fanguinem in unum efle dicit. Putat 
enim Simonius , Cyprianum per Spiritum Deum Patrem , per 
aquam Spiritus S. 8( per far^inem Filium inrellexifle. Et 
hanc Cypriani fententiam efle probat exFacundo Hermianenfi, 
qui libro /.c,/. pro dcfenfionetriumCapitulorum cxprcfltsver- 
bis hanc Cypriano fententiam allignat. Cum enim verba Johan- 
nis iu allegalfet r /»/rr (pur teflimnium dom in terrt, Spu 
. ' - rim, • 
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- WTtu4 , aqut ^ Stia9uu , hi ires unum funt , addic Johan- * 

' nem per Spiritum denotare Patrem, quUChriftus dixerit 

4, V. 21, Adorabunt Patrem i» Spiritu (jr veritate , Spiritus 
ejl Deus , ^ ejui adorant eum , eos in Spiritu e^jr veritate ado' 

in aqua vero Spiritum S.fienificari .juxta 

31-3S^39’ perianguinem autem Filium clefignari, qui carni no- 
ftrae & fanguini commuUicavit. Et poftea dicit, lic Cyprianum 
^oc di^m intellcxiiTe cum fcripfit ; de Pane, Filio Sptrtiu (jpag i64.) 

5, dtifum efi , hi tres unum funt. Verum unde Facundus 
id probare poterit, Cypriani verba non ad p.7. ftd ad v.s. refpi- 

' cere.qui tamen exprelic A\dx,de Patre, Ftiio e^ Spiritu S. feri- 
ptum ejl : non : de Spiritu, a^ua /inguine. Videtur ergd 
Facundus ejusmodi exemplar habuifle, in quo^teftimonium il- 
lud de tribus in cccloteftibus defideratum Fuit. Cumautemlc- ^ 
geret apud Cyprianum de Patre , Filio ^ Spiritu S.fcriptum ejl, 
hi tres unum junt ^ in eam lententiam facile prolabi potuir, - ■ 
quod Cyprianus ful^Domme Spiritus, aquz 6c {anguinis Patrem, 

Filium & Spiritum S. intellexerit, quod Cypriano in mentem ' 
non venit, cura alias , fi verfum odavum reipexifiet, di£\urus 
potius fuinbt : de Patre , Spiritu ^ Filto firiptum ejl , hi tres 
unum junt , quia aqua fan^ini apud Johannem przponitur. 

Accedit, quod Cyprianus in di^oloco imitatem de divina iir. 
initate venientem co^lefiibus {aeramentis coharrerc dicat , adeo^ 
que in fcquencibus demum verbis ad pJ. refpiciat. FalfiiTimum 
autem efl, quod addic Simonius, Patres Johannis dictum de Spi- 
ritu.aqua & {anguine de myllerio Trinitatis communiter inter- . . 
pretari. Nam anceFacundum vix ullus adduci poterit, Qt forte 
>> etiam nullus pofi Facundum, qui fie interpretatus efi. Aliter - • 

longe Patres Ulum locum expUcarunt.ui videre licet apud Dorfeh, 

Dillide {piruu,aqua&{iragiuneTh.XI. . 
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CAPUT XVI. 

de 

Hermogene, Hermianis, Praxea, 
Monarchianis , & iterum dc 
> Patripaflianis. 

■ • ■ ^ L ' 


I Ntcr haereticos *viApoftoIIco proximi referendus <juoqne> 
HERMOGENES» qui materiam Deo coaeternam fbmnia* 
▼it, quem errorem jreculiari Hbro Tertullianus confutavit, inu» 
quo Hermogenis adedas Materidrios appellat c. 2j. p. 264.. Ad- 
' verfarius quoque Hermogenis hoc feculo extitit Theophilus 
Antiochenus, utteftatur £u(eb. i/.£. LIF. c.i 4 . 6iHicronymus 
in Catalogo fcript,f. a/. Conferantur praeterea de Hermogcne_> 
TertuUianusdePraefcript.adv. Hxr.r.yo. ubiHermogeni nefeid 
quem Nigidium a(fyingir,& r jy. item Theodoretus'!,, /. Hecrer, 
fab. c. /f. ubi Hermogeni & illum errorem tribuit, quod Chrifti 
aliendentis corpus in folc depofinim finxerit. Utrumque eno*- 
rem Augul^nus//<fW<»r(yrf./i>A3f* HERMIANIS tribuit, quos 
. ab Hcrmia fic didios aflerit. de quo etiam Phdaftrius c. LV. vi- 
deatur. Verum fiibHermiz nomine, quem Philallrius pariter 
acAuguftinuscum*/f^conjungunr,& de refurredtione quo^ 

S ie & aliis fidei articulis minus rede fenfiile arguunt, non alius 
rte indicatur, quam quem Tertullianus & Theodoretus Her- 
V mQggnem appellant. Conferatur Danxys ad Auguftin. dt hetref^ 
&Pameluisin nou ad Tercull. librum adv.Hennogenemi 
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Ubi huicfententi* non obftare putat, cjuod Philaftrius *' 

&AuguIi ATL/. Hermogenis & Hermoge- 
uianorutn mentionem faciunt, iisque PATRIPASSIANO- 
R U M ftntcnriam attribuunt Non defunt tamen qui Hermo- 
genem ab Hermiadiftinguunt, ut Voff.ir^./.ipCrw.g./^.Sarbru ‘ 

Annal, ai A. C. qo. ’ < 

• ‘ * ■ ■ 

H. fntcrParripaflianos illos Philaftrius 6( hunc fecutus Au- 
guftins loco proxime citato referunt quoque PRAXEAM, 
adverfus quem peculiaris Tertulliani tra£iatus extat. Ejusdem 
mentionem facit Autor appendicis adTertulI. //f />r<£y?r/^r. f. 

ubi Viftorinumquendam hanc Praxearhaerefin corroborare feri- ' 

<)ir. Tangunt przterea iftum Praxex errorem Optatus Milevi- 

tanus L.L aiv.P.trmmianum p. m.ff L. V. p. nS^ MariusMcrcaror , 

T. II. Opp. p. ng. ubi Praxeam primum voce ufum afle- 

rir, item AutorPrxdeftinati//:£r.A'Z:/.& alii. Adedas hujus Pra- 
9(cx MONARCHIANOS Tertullianus vocat wht. adv.Prom 
xeam. c.X. cujus nominis rationem t,llL hujus libri explicat. 

III. Quo tempore Praxeas Romam venerit , eiuditorunu* - ' 
fentenrix variant. Autor dillertanonis de feriptis Tertulliani, 
quem Allixium ede dicunt, eifi eorum opinionem non Emplid- 
ter improbet, quifub Eleutheri pontificatu id fadum ede ^cunc, 
veriGmilius tamen ad Vidtoris temppra Praxex adventum in ur- ' 

bcm Romam referri putat. Id cx Tertulliani adverfus Praxeam ’ 

libro c. I. conftat, plures eo tempore, cum Romam Praxeas venit, 
in Afia & Phiygia ecclefias jam fuille, Montani prophetiam am- ’ ‘ , 

pie)^,fi( £pi(copum Romanum ejus temporis his eccleflis in_> ' 

cpnilnumQnisGgframpaqs literasmifide, quas poftea revoca- 

vit, cum Prpeas. eum impelleret, ut Prxdecedbrum fuorum ex- 

cmplo nihil cutblRu.ecclefiis commercii haberer. Hxc optirob 
ad Vi£lorem referri pofle putat, cujus prxdccedbresMontanum 
damnave runt, Soter nempe 8t Eleutherus, quod de Sotere claris 
vgrbisfcripfit Autor Prxdeftinati. Cum autem non unius prx- 

decedbris meminerit Tertullianus, fed prxdecedbrum, optimum 

cx 'Ojus fentchtia fuerit Soteri Eleutherum adjungere, Si verd 

G g » . fub 
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2^ D1SSE|$lT, de H^RESIARCHIS. - 

♦ gibEleutlwn^ontiflcamPraxeasllQmam venifTe dicatur, t«nx> 
‘ dicend^o^ erit, jam ^inre Sotercm Anicctum quoque Montary. 
I)iip^'(md^mu4ire. ^ At fub Auiceti pontificatu Montani hxrcH» 
lendum invaluerat, faltem ejus fraudes nondum in^merantij^ 
Vum primum fingulari fandtitatis fpecie illa prophetia oculisho- 
minum illuderet. Eandem fententiam, quae Praxeam fub Vi- 
dloris pontificatu fub finem fcculi a Chrillo nato fecundi Rol 
mam venifle tradit, airpled^itur quoque Antonius Pagi ad A. C. 
171. qui fe hxc accepilfe dicit a Ludovico du Four Abbate S. Jo.^ 
hannis de Jurdo adMelodunum & feptem fontium inXherefeia,. 
^ a quo etiam fibi communicata dicit fere omnia, qux de TertuU 
liano in Critica fuaanti-Baronianaoblervavit. Confirmat fuam 
1’ - fententiamAllixius ex eo, quod cum inter Vidborem Stecclefiajt 
Aliaticas de Pafchatis fefto grave fchifrna exortum fuerit, proba- 
Cfa£a^S) bili admodum conjedlura dici poflit, Vidorem montanizantibus 
in Afia ecclefiis,in odium exterarum, qux de tempore Pakhatis 
celebrandi ab ipfo dilfentiebant, 6c fulmen ejus tanquam brutum 
aipernabantur,. communionem fuam impertire voluille,. 

- IV.' Cum vero Tertullianus de Praxea addit frutifiu- 
•vtrunt Avtrut PnxeMs hit /uperfemiMU^ dormientibus 
multis i» fimpUcime doHrinstt ereducist dehine per quem Deus 
tvelwt, etUm tvulft videbantur,'^^ Denique averet priftinum 
dobfor de emendatione fue, c 5 r manet chirographum Apud Pfychi* 

^ ‘ < «r, apud quos tunc gtjla res ejl^ exinde Jilentium, Avente vere- 

iHa utique tunc femen excufferant. Jta aliquamdiu per hypocri- 
J/n fubdola vivacitate latitavit, & nunc denue erupit, fed dr de-- 
nuo eradicabitur drc.. ex his verbis Baronins concludit, a Ze- 
phyrino Vidoris fucceflbre Ronue Praxeam damnatum, palino- 
diam errorum fuorum cantafie, iicque diu latuille, donec laten- 
tem in ftomachohxrefin iterum evomeret. Atque hinc Baroni- 
us occafionem captat, quam fempet aucupatur, Romanorura_j. 
Pontificum in eccleiia principatum & Rudium in damnandis, 
hxieiids commendandi, quafi non alii quoque Epifeopi contrai 

Monf 
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Monranum qufque hxreirn ftrcnue militaire;it», Neque vero 
Tertullunus dicir frucitkantes Praxea avenas a Zephyrinotradu- '' " ' 

^as&evulfas. Veririmilius ifta-nonRomaefedCarthagine ge- 
fta fi^t» 6c per eum, quem Deus voluit, fortaile Tertuiiianus ex 
humilitate 5c modeRia nomen fuum diiTimulans reipfum intelle- ‘ 
xit» Sic lane ex ipiis Pontificiis hunc Tertulliani locum inter. ■ 
pretacur Antonius Pagi Non prinruis autem, ut 

noc unicum addamus, fuit Praxeas, qui Patrem crudfixit, ut Ter- 
, tulliani verbis utar. Valentino enim Athanafius in oratione^ CPaiiS \ 
de falutari adventu Domini tribuit, quod totam Trinitatem.» ^ ** 
palfam docuerit. Et de Ebione jam fupra feH.!. c.6. tbef.g. di. - 
£tum eft, quod Optatus Mile vitanus PauipaiTianis eum annume- 
raverit. Conferantur quos de iRa Ebionis lententia notaviLa- 

'2nidism'&Tom^U.(iogm,ihe6Utbr.i,t,6.tb.^f^, . 

GAP, XVII, 

« • ► . » V 

Andtadtis^ Peratis, et Helcelaitis, 
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I . 


I. 


A NTITACTARUM^,. qui' Dei ordinationibus ft oppo- 
fuerunt, fit mentio apud Clementem Alexandrinum 
Strom.p.gv, & Theodoretum B. i. baret. fabul, c. i6. Antitaftx 
illidixerunt>quod Deus quidem Pater univerlbrum noftcr fit.* 
natura, & omnia quz fecit, bona fint, unus autem quilpiam ex iis, 
qui ab iplpfadii umf, Zizania leminaverit, & malorum naturam 
generaverit, quibus, ajebanr, 8t nos implicavit, & Patri advcrl^ 
fioseffecif. Quoniam ergo ille dicit: non moechaberis , nos 
moechamur, ut ejus mandatum diflbivamus. 

- o II. AnritadlisTheodoretus f. /2. fubjungit PERATA vS,'. 

quorum fuerunt duces Ademts Caryfim & EupbUtes Perntimss^Qm 

' Gg3 • ^Da- 
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DISSERT^PE H/€RE$IARCH1?> 

( 'S ' Danxus in noris ad Auguftinum de btref. p. //j. perperam Perati- 
-<;um Euphratcnfem appellat. Peratas autem a regione, ia qua 
-Arerlati lunt, hoc cognomentum adeptos tradit Clemens Alexan- 
^inusW. 7 . Strom.p.s49. Hi autem Pcratx tres mundi feiiio- 
Ties faciebant. Primam (e^lionem Trinitatem appellabant, eam. 
que vocabant bonum perfe^him, magnitudinem paternam , fe* 
'eundam vero poteftatum infinitarum niultitudinem> tertiam.* 
denique Ipecialem appellabant. Et primam quidem dicebant^ 
ingenitam, & nominabant tres Deos, tres lermones, tres mentes, 
tres homines. £ fuperis autem temporibus Herodis defeendU^ 

£e hominem quendam triplicis naturx, trium corporum, & tri. 
plicis pote(ia(is,Chriflum nomine, & pcrtraniiilFe mundum 8c 
, ingenuum, & per le genitum, 8 c in hunc mundum, in quo fumus 
pervenifTe,& ingenitum quidem mundum non minus ac</vrtyi. 

»« (eu per fe genitum fervandos dicebant, periturum autem hunc 
mundum, quem fpecialem dicebant. Et his quidem hxreticis 
Harduinus m triplici quxftione de baptifmo p. go, oppofitume-' 
xiflimat canonem apoftolicum (a/- ed./^g.) quo epifeopis, qui 

baptizaverint «» T^«r 4 tf ut u t^tit poe- 

na depolitionis indicitur. Iisdem oppofita putat illa lymboli 
Athanaiiani verba: anu4 trgo P*ttr^non tres Patres » unut FiUm, 
non • tres Filii , unus Spiritus S. non tres Spiritus 
Exiftimat enim Peratas per tres Deos tres Patres, per tres Termo- 
nes & tres mentei, tres Filios, & per tres homines tres Paracle- 
"tos, Teu Spiritus S. intellcxifle. C^as fpeculationes ipf! nunc 
frelinquimus. nihil etiam de addentes, de quo poft Anti- 

fa£tas Sc Peratas Theodoretus agit e. ig. ubi hunc Monoimum ex 
arithmetica hxre&n luam condendi occaEonem accepifle Tcri- 

biL*. • 1 

• ♦ 

III. HELCESAIT^ ficdi£li fiinta quodamElxai.qucm ^ 
Epiphanius fub Trajani imperio vixilFe dicit, juxta quam chro- 
nqlogiam flatim fub initium xvi apoftolico proximi referendi' 
liW. H, Verum cum Euftbius hos hxreticosOrigcnisxtatteor- 

' j t. tradat , adeoque ad tertium fecul u m eorum originem referar, . 

excuiatione non carebo, quod in extremum hunc locum eorum 

mea- 
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**♦ «-AT. A.YII, 

■IBftitioncm diftufi, quam inter primi Sc fecundi iLriili hai» wiili^ 

'dias juxta Eufebii calculum plane omittere poraillem. Rejece> ‘‘ 
runt autem Helce(aiw,velHelqef*i,qoi & Elcefiti feuElcelait* 
dicuntur, Apoftoli Pauli (cripta , & nc^rionem fidei , qu* ore 
fit, licitam (latuerunt , ut ex Origenis in P(aImos commentariis ' ' 
Eulebius 1 . c. retulit , ubi etiam de illorum libro, quem ccelitus 
deiapfum gloriati funt, agitur, Pluradeillorumerroribusvi- 
' deanwrapudEpiphanium Theodoretus A^r. i. 

b^retic.fabuLc.y. Dama(cenum deb*ref.jo,(i jj, Augudinum - 
d€ hdref.c.j». ubi Autorem hujus fe£l* Elei vocat, Autorem Pne- *' 
deftinati, qui conditorem hujus (e£lx Helchi appellat. Nice- 
phorum /;/./. Nicetam iS^. /./A(!/r0rrA0».>^AA./.r.^;.Apudl ' 

Antiochum bomU.i^o. Helcefin per *libr^ciorum vitium Gdixi v 
nominantur. E recentioribus videantur Scaliger in 
2g: ValefiusinnotisadEuiebium 

H jEc de Hxrefiarchis xvi apoftolici & apoftolico proximi in Cf 29 ^g\ 
medium proferre placuit, m quorum caftra me contuli,non. ** 

ut transfugam, (ed exploratorem agerem, & cognolcerem, qui- 
bus caufis impuKi hzrefiarchx novas fedlas condiderint, quos 
imprimis fidet articulos impugnaverint , quibus artibus pedife* - 
ra fua dogmata propagaverint , aliaque obfervatu non inutilia, 

3 UX (i cum rccentiorum temporum bidoria conferantur, facile ' 

epreheodere licebit, Satanam llibinde mutatis perfenis ean- 
dem fabulam egi(fe. Qup<l fupered, orthodoxam ecclefiam ad- 
verfus Sat^nx omniuroque hxre(!frcharum machinas & infultus 
potemilluno Dei prxiidio commendo, cujus Verbum 
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INDEX ET SUMMA CAPITUM. 

• . . .\ 

Tr/tfath d€ Scriptoribus- antiquis iisque non deper- 
ditis y qui •veterum h<erefiwn catalogos ^ hifto^ 

' riam eMerunt, * ' 

... - .11.- ' ’ • w ‘ 

L Irendi reliquis- ab Hugonottis maletra^bts, (cripta, libri 
adverfushzrefes a quibas illudrari. IL Sime Ttrtullianut Autor 
hsrcfiologis.qus ad finem libri de prarfcriptionibus exeat? Af- 
firmativa Dodwelli, negativa Lupi & Aliixii probabilior videtur 
III. Fuchtenii error de state PhtUfirii natus ex corrupto quodamL« . 
Philafirii loco, quem Latinus Latinius emendavit . IV. De indi- 
culo hxrafium, qui Hieron^i nomine prodiit* SententiaJ 
Menardi, cujus prsfatio corrigitur. Grotii de eodem fentenda^ 
Indiculus ille in edidonibus operum Hieronymi omifTus. Co<^ 
telerii emendationes in illum indiculum. V. De Efi^bdnii pana* 
rio 8t mutKiipmKenmrM, quam (olam Auguldnus habuit. VI. 
Itt/lini de hsrefibus libellus. VII. Autor Anonymtu fub Pr*dtfUri4i> 
ti titulo a Sirmondo vulgatus. Quis ille Aursus, tjui cenfuram 
fuam in hoc opus edidit. De Aurore illius opens fentenda_f 
Hincmari Remenfis> Oudini» Sirmondi , Piccinardi, qux omnes 
refutantur. De state illius Autoris, operisque ab eo feripti au- 
torirate, quam alii magni , alii parvi sfiimant. VIII. Gemtadiut 
Maftltenfis an Icriplerit hsreticorum catalogum ? ejus appendix 
ad Auguftinum de hsrefibus. Notantur Benedi£iini h congre- 
gatione S. Mauri, qui novam Augullini editionem Parifiis pro- 
curant. IX. Thtodoreti libri de nsredeis fabulis. De confilio 
& feopo illius operis Johannis Garnerii fulpicio, qus refellitur. 

X.Ir- 
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INDEX CT SUMMA CAPITUM^ 

X. de lectis iiber. IfA^lfidort Hijfdlmfis ox\^\nti. Ejus 
hxrelioJogiaa Gratiano repetita. XII. hodiius. XIII. 

Safbrtnii epiftola lynodica. XIV. Timothei Presbyteri libellus dc_# 
hzteticis. Ejus varir & plurimum inter fe dilcrepantes editio- ~ 
ncsBignu.Follevini, Meuriii) CombcBAi» Cotelerii. XV. Z)rf- 
liber dc hxrcfibus. yiW.PAuImut AtfuiUjenJu inter Auio- 
res.qni verenun hzrefiunn catalogos & hidoriani contexuerunt, 
perperam refertur. . Septem libri ad.verfus Ifcli^mUrgelitanum 
imn Pau]inum,red Alcuinum Autorem habeDt|>aec ban^enunLj 
hitloriam continent. yMW.RMbonut Mourus hxrcfiologiain luam 
8x lUdoro exicripfir. XI IX. Rythimti Zigebem panoplia. XIX. Zo- 
nart canon acroflicbus» Homm dc hzrcfibus lil^Uus. HArmeno- - 
/BAdeic&isIiher. De ejusaetate Seldeni fententia. XX.Niceu 
the&urusorrhbdoxaciidei. Labbei error notatur. XXI. Mau 
thAt 'BiASjru (yntagmaadphabeticum. Guidonio de PeryimAno opus 
dehxrelibus. XXII. BembArdi Luxenburgenjh^ PrAteoh catalogi 
hzreTicorum alphabeticL A^bonfi a Gefiro lihri ad verfus hxrcfes. 
Petrei^ MaIva^a catalogi haereticorum. ^Oameri arbor coulki- 
guinitatis hzreticz. &c. ^ L ' J ' 

^ DifTcrtationis Sedio J* de Haercfiarchis 

<evi apoflolicu 

■ ' CAPUT L 

de* * 

- -r 'Dojitbeo ^ Dtyfitheatm» 

L DeDofithcoHcgcfippi & Origenisteftimonia. II. Syn- 
odus lub Eulogio adverfus Dofirheanos habita. Ejus a£Ia ex 
Thotio rccenientur. Photius emendatur. 111. DofitheusApo- 
llolis coaevus ab alio Dofirheo diflingcndus. Indicantur Auto- 
'res, qui de Dofitheo prolixius egerunt. 

caPut ir. 

Simone ^ Simonunis. ~ 

h Stmott Dofithei difti|Hilits,i(foidD^Clan£ntisdft 
^ • • Hh ratio. 


Dm ! ' : LiOOqI 


- ; JN06X- ET SOMMA CAPITUW;' 

ratloi 11 ill Locus Ait dcleqv. illuftracur. IV. De Sb< ' 

monts Helena leu, ut alii vocant, Selene. V. Simon hic Magus 
.videtur diftinguendus ab eo Simone Mago, cujus Jofepliusiiieii.; 
minit. De Patria Simonis Le Moynii conje^iura. • VI. Statuam' 
Simoni j^ofitam Romz non fuilfe contra Spenceiiim & alios alie-* , 
ritur. VI 1 . Fabulolz Simonis Magi cum Petro difputationes. ' ' 
Clementis Alexandrini locus excieatur. Vlll. Narratio de pne.- 
cipiti Simonis lapfu ruTpe£ta. Grocii lententia. * Adv«rlarii e- 
ms. Matthzi Poli erratum mnemonicum. IX. X. . Locus 2. 
Their. II. u fle leqv. qua ratione a Grotio fle Hammondo expona- 
tur. quorum interpretatio breviter refellitur. XI. Deum pecca, 
ti originem fecit Simon. Locus Jacobi 1 , 13. fle 17. Error Sinui, 
nis de duplici Deo. 'XII. Alia Simonis deliria. XllI. Angeiola- 
tria Simoniana. Baronius a Petavto refutatus. Locus CololH 
11,18. XIV. Camis refurredrionem cur negaverit f XV. Qua- 
lis fides fle vita Simonianorum. Nefimoa eorum myfteriaj* 
XVI. Locus Jacobi II, 14. (eq. XVII. Locus i.,Tim. VI. 20. il- 
luBrator. X VJII, Varii Antores varia de Simone leftrentes. 

CAPUT IlL 

: de 

f^drifuo Cleobio velCleobulo , Hjeodade Thehute . 
' feu TheobutOy Gorthao,AUsboth^o^Eutychuti^ 
Cangis ^ ^dmniftis, 

I. Q^s Variluus, incertum: Oftenditur, Autorem operis 
imperfcdtiinMattharumnon elle|ohannemHierofolymitiuium, 
neque Chryfoftomum. Pofievini error. Abfurda Sandii de^ 
genuinis Chryfoftomi operibus lententia. 11 . Qmd de Cleobio 
narretur in Corintblomm ad Paulum epiftola apud Armenos. 

Alii Autores, cpii Cleobii meminerunt, indicantur. De Confti. 
tutionibus ApoHolicis judicia Natalis Alexandri, fle ChriHiant 
Lupi. Montacutii de iisdem lententia a Jecobo Uflerio caAU 
• gata. III. De Theodade, quod hzreticus fuerit, incertum. IV. 
Thebuten quid ad hzrelln novam condendam impulerit. V.- 
Gortiurorttm cum Sebttzis^tencio. VI, Masbot^orum no> 

men 


Digitizectby Googie 



INDEX ET SUMMA CAPrrUKf/ 

men unde Scaliger derivet. Duplices Masbothzi. VII. Euty- '• 
chene unde didti. Eorura errores. Locus Theodoreri a Co- ' 
tekfio emendatus. * VIII. De Caniftis Danzi (enceuria imprt^ 
babilis. IX. Adrianiftarum nomen unde natum. 

‘ CAPUT :IV. 

• • de 1 * . • • 

' Menandro: . ’ 

I. Menander quantum cum Simone convenerit, aut ab eo. ^ ■ ' 

dam difcrepaverii. II. promiiram a Menandro immortalitatem 
quomodo Tertullianus exagitaverit. 111. Menandri adveriarii. 
tempore Menander flor lierit. 

; • CAPUT V." ^ ' 

.<1. ! ■ - - ■ . t .* . ' — 

Cerintho ^ Cerinthiinis^ubi^ de ChitidJlufeuAliL 
Hariis ^ Pdpianijhs, • • 

I. Num Cerinthus etiam Merinthus di£lus fuerit, an di ver* 

.(t fuerint, Epiphanio incertum. . U.Johannis evangelium coiw > 

tra Cerinthum feriptum, qui Chrifti divinitatem negavit. III. A 
PCeudapofloiorumdo^^na non alienus fuit. IV. Locos ColoflH , 

11,18. 3:Gamerio de Cerinrhianis explicatur. V. Cerinthiano* ' . ' 
rum anselolatria. VI. Jefliro a Chritlo diviftrunt. Q^s Seri* 
pturz libros repudiaverit Cerinthus. VII. Cerinthi chmaTmus. 

Qmnam lint in codiceTheodofiano Papianifbe. IIX. De Cerin- 
thianorum baptifmo pro mortuis, llluflratur locus 1. Cor. XV»' 

19. Variorum circa loci ejus explicationem fententiz. IX. 

Quanto odio johannes Cerinthum prolecutus fuerit. Q^od " 
balnei ruina Cerinthus oppreflusfuent.veterum Scriptorum nui- s 

Ius dixit. Feuardenciimen^x ex Hieronymo allegatio. X,ln • > 

Pii I. epiftola adJufhimViennenfbm Cerinthus tanquam adhuc 
. fuperdes inrroducicur. Epiflolz decretales veterumPontificuia 
ulque ad SiriciuiD fuppoGtz fuot. 

• ' ^ 

Hh » ‘ CA. 
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CAPUT VU 


r'". 


T 


1 


• de - 


.■'I*' 


' •' , 


EHoffe'^ Ebionitis^TloffiTmcionitis^ 'Anthro^iams, Pj^- 
tripdjjiants, Symmdchiam^ 

I. ReFuranrurSocinus;0(lorod'us» Curcellzus, Juricuflus. 
Simonius & alii , qui hzrericutn: quempiam ejus nominis ullo 
tempore fui iTe negant. ILCbionis de Chrifto fententia. Lol 
cus Irenxi a Bcarlonio emendatus. III. Duplex Ebionicanino 
penus. Error Huetii. quiEbionitas quasdam a Niccphoro mt^ 
jores diftos fui/Te exiflimavir.. IV. Per Homuncioniras quos hx- 
rcticos Prudentius intelli^ti Qujnam (ihtapud Vigilium Tap- 
fenfem Homonfianiftx, apud 'Cyprianum .\iithropiarti. ' V. I- 
gnatii locus a Pearfonio deEbionitis^xpIicatus.. VI. dejudai* 
mo Ebionitarum.. VIE Quos Scripturx libros repudiaverint. 
Locus MariiMercatoris de Ebione, quem cum aliis Scriptoribus 
conciliare tenta vitGarnerittSi - )lX>1ht^ Patripedianos refertu^ 
Ebion ab Optato Milevitano. I X. De Syinmac^o, qut .Ebioni- 
tamm fe^bcle addixit, ejuTque commentariis.. , . . ‘ 

... . CAPUT vin. 

' • de ' 

[]ff'azarM8tftHchratco'Ataith^^^^ ‘quo ufi 

- 'geliOi. ' i' • t 

!• De NazarxisGrbtii€cVonn ientenHa , cui Huetius ad^- 
'verfiinir; C^sNazarxorum error fuerit. • II; Richardi SimonHi 
' de Nazarxis l^enriai IIE Traditio de HflbraicoMatthxi evan* 
:gelio. VariaantiquitaasdeiUoevangeHotcftimoniat '* IV.Ad- 
* muKur plura. V. EpipHanii de illo cvangelio na«Tafio<'*‘Peta- 
' Tiana illius loci inte^etatio aOoujario corrigitur;. De hebrai.- 
'^oo^Mitthxi evangelio cum Ramabx reliquiis invento Si^berti; 
narrario. HodiemxHebraicievangeliil^rrhxi editiones dux. 
‘ leeenibntur;. VI. Neutram genuinum Maithxi opu^eHe proba- 
tur. VII. Re^ndetur ad autoritatem Patrum, qui evangeliumi 
a.Macihxo.Heoxaicb.rcriptum.dixerunt.. Q^ntus Iit dc. inter- 
*■* ' ' ' prete 
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INPEX E T SU ^MA CAPIT UM. 

p7crepebrai^ eyangf^i 3inehlu^ Gerhardmier 

moria-l^pli^. clai^plas 

verfioni^ynac»a;,Arabicac adje£las. , IX.^c luftorias dc He- 
braico cvai^rio relatas. Evangelium curo Barnabz reliquiis 
inventura Qraccum fuilTe probamur. _j^Re&oadeturLe Moynio. 
X.Sulpe£lum reddunt illud evangelium rentemix* ab Hierony- 
mo §tflj;if» inde e?{c^tx. §imnn«, eneeptipni rofbondetuc«_,.. 
' Xr. Nb^Wrabfutariententix^Baronii;^ ‘Goiid^ ddj- 

Salas- .» 

CAPUT 

de 

Hermogene , PhygeUo, i!>eTkVy.H^mento ^ , FMeto\ 

t^kxanJro&^,PiQ(re^he;y 

I. Quid de Hermogenei Phygello, Dcwa, I^us, qnid ‘d!i« 
Scriptores tradiderint. ILHilulVasur Pauli locus de Hymenxo 
&PniIero r.Tim. lljiy. 111. Alexander fidei naufragium pafllis,. 
Diotrephes pro hxreOarcha^^gn^^ti^^a J*^da, de ejus hxrefi;. 
^alisfqerit.fqlpiipoTJartholbma:! Petri; CoBt^p^fia^l Dio-- 
trephe inter Blondcllum&pramroondum; ‘ 




/'f./! 1 ' 


. ' ih roh.-fir 1 . 1 ” 

' .• AVco/40 ^ -«t"' • 

i. Nicobifarum errores ex Apocatyjiff fic Scriptoribus ec-- 
clcfiafticls referuntur; II. Firifb ad Nicolaunr. cujus AfV. VI.. 
mentioi'ori^nem Ibam NicobrtaS retufilft rrarirrlgnatiui dii po- 
tius interpolator epiftolx‘IgnatianSe-Sd Trallianos & PhiladeI-- 
phtenfes. III. Clementis Alemndrini de Nicolao narrationes 
rufpe^ix.. IV. 'Multo minus fidenimerentur, qui ts&olaum il- 
lum tantopere aSprituS. in^aiStis comroenristtitn Nu3olattis> 
.baud meliorem fui iTe tdfcunt. . y. Tangitur opinio CoccejUqlii 
.fub Nicolairarum noniine Papillas. & Hofmanni qui'-Romanos- 
gpntiles tanquam fub xttigmate dc£gnari ^luuni. l.i^foofii 
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lententia dcorigirie nominis, Nicolaitai^fn. ^ .^1. Quo fen(uNi< 
colaitarum nomen lequioiitev# ufur^^ari caperit. VII. Glofl*a_» ' 
corporis canonici per Nicolaum Mahometum infelligtr,’”qucm 
Benvenutus Imolenfis landtx ealeliz Roraanz Cardii^alem ftiilft 
allerit. Ansberti de fignificatione nominis Nicolaitarum opi- 
mo. *' Oi ~ i * !: 

Scdio IL de' Haerefiarchis 

proximi. j 

C, A P. L . 

de' 

. , . SaturhinQ, -.rr ' 

- ' • ■ I. Satfimino' Bafilidem priorem fuifle infirmo admodum.» 
argumento Baronius probavit. 11. Saturnini errori. Ul. Lo- 
cus i. TinulV^i. tangitur, , i ^ - •:» : * .1 . 

V. ■ ' , y-' ■ '' ' ’ * "CAP. II*” ,Z ' 

■- ' i.. ; ' de ' ”■ .t.T. :• ... ,3 

■ ■ ’ Bj/iliJetf Ifidoro: 

' ■ f. Deztate Bafifid« vari* fcntenti*. Locus Hieronynq. 

II. Bafilidis Abraxas. Iit. De Mithrz nomine, quod totidem nu- 
meros continet. Diverla computatio JphannisMacarii & Athan. 
Kircheri. IV.Qupmodo Vendelinus Vocem Abraxas explicave- 
rit. Ejusdem de amuleto, quod Abrafadabra infcribitur , conje- 
ftura. V. Bafilidianorum incantationes 6c przftigi*. VI. Ba- 
lilidis de Chrillo deliria. VII. Varii Balilidis errores. lIX.Ba- 
niidis Icripta. Adverfarii. Unde myfteria numerorum in voce 
Abraxas Baiilideshaulerit. IX.DelfidocoBalUi^sfilio, • . 

GAP* ill. 

- . de • - 

Carpocrate^ AlarceUina ^ Epiphane^ 

I. Ex CarooCTatis hzrelt calumniz in Chridianos natr. 
lI.EpiftolaHaarianiadServiariumi III. IV. Carpocraris dogma- - 
ta, V.Harpocratiani apudOrigenem. Unde nata fit gentili- 
um opinio dc occultis Chriftianorunr notis. VI. MarccHina^. 
VIL Epiphanes* •. ' « 

CAP. 
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INDEX ET SUMMA CAPITUM. 

CAP. IV. ^ 

de 

. Prodico d5* <^d4mi anis t nec non Cainianis [eu Caja^^ 
nis ^ Quintillianis. 

1, be Prodico, ii quo Adamiani, qni tamen circa precum^ 
ufum a Prodico diiTenferunt. II. Adamianorum fomnia. III. 
Novi Adamiani ex hiftoria Bohemica. IV. Cajanorum do£irina. 
V. De Jnda quid ftatuerint. Aliorum cum Cajanis confenfus. 
Raynaudi de Calviniftis Occiranis ad S.^gidium falfa (ufpicio. 
IV. Quibas libris Cajani ufi. VII. Hieronymi locns de Caranis. 
IIX. Aliorum de Cajanis tcftimonia. Concilium contraCajanos 
in nova Conciliorum collcftione 3 Baluxio omiflbm. IX. Qin- 
rilla ad hacrefin CajanamfpeiW potius quam adMonraniftas, 
Quinrillianorum myfteria imitari perhibentur Fratricelli&afle^ 
dz Hermanni Pongilupi. 

in. r* 

• ' ' Capitis ‘IV. |>an ahcrt. " V 

AhelitiSiScthiamltf^ Ophitts. 

1. De Abelitarum ztare fentenriz variz. II. Qmd Sethiani 
docuerint. Eorum adverlarius Perigencs. III. Ui^e Ophita- 
rum nomen. £orundem'nngz. - > 

• ~ Itl,. . .IM ' ■ . . 

- • . ' 'CAI> V* 

f^alentino. * 

I. De Valentini ztate. Quo tempore ftriptus fit Juflini 
cum Tryphone dialogus. II. VarTa de Valentino. III. jLibri a- 
pocryphi quibus yfus. ^ IV. Fabula zpnum unde nata. V.Er« 
rores deDeofit Chrifio. VI. De triplici genere hominum. VII. 
De rcfarre£tione quid (latuerit* IIX. Adveriarii Valentini, qui. 
bus perperam a Magdeburgenfibus Hegefippus , & a Baronio 
Theophilus Antiochenus cum pluribus adnumcratur. 

. . CAP. 
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CAP,- Vi* 

P^jiehfini Hetaci^rP;^ 

Marco. y ColarhafoyBalf<riEbrTno',^^fl^,^o - 
, ne.tt 4m.:.y a } • .• . . 

,1. PcoJoipxi epii^la adFioram. lI.DeSecundo,.^ dU.I^^ 
laclQpnia de baptiftne .& aU.is '«rricuUs errores. £ju$ la 
nis^vangeliU|acoiiamenraria& - jy.Marei pracftiglx & «Yrpre3w 
MvcushicarMarce PrilcUtiano dillinguendas. V. 
enpres. VI. C. BalTus apud Philailriutn^iiullus alius 
Colarbaius. -VII. Florious & Florioiani.a quibus divcd[i)Fior4^ 
a Philadrio memorati. IlX.filaftus iqdaiza&s, IX., 

1 ^ Bspdeiianilbnim eirro«es> ‘ X.DeBer<one.- .Hippolyass^o^ 
Aoiis notus 6( familiaris nonfuitiquodaCyrillc Scythopolita^o^ 
aflertum iiiir. Hippolyti fraementa ex (ermohe contra Beronetn 
& Helicem funtPreudepigraj[^. '.SU.Adeci? quidam ValendU 
ni obfcuriores. 


• \ /X ^ 
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• ’ ' Cerdone ^ .M^cwne, 

I. Sacerdon, quem Cerdoni Sophronius apponit, nulliistft. 
Cerdonis dogmata. II.Marcion nauclerus vel nauta a c^uibus- 
dam appellatur. £jusxta*s. lU^Monachus non fuit, £jus(lu* 
prum ab Epiphanio relatum Tertullianus ignoravit. IV. Mar- 
cionis appellatio ad Romanum Epiftopum fidiitia. V. Ejushat- 
relisfub Hadriano coepit. , V|.Polyearpus Romae ScXCarcfone-» 
compellatus qipd re^ondwt. VI: Pecunia a Marcione adtiui 
orthodoxi eccleffac iflatiti*. Hieronymi errori VIII Mardofli 
PonticT muris inftar evarigelia arfolir; TertuHcanus non vide* 
tur exadbum exemplar evangelirLuc* habniflfc. nx. Quas ex 
Paulinis epiRofisMarcion repudiaverit» De c*teris novi tcda- 
menti libns quid ft^erir. IX. Duos Deos (latuit Marcion. 
AiTecUejus a Prudentio Duiu didli. Elrror in Latino Cangii 

^ glofla- 
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gloflario notatur. X. Error Marcionis <ie duplici D E O i Ju- 
ftino, Cypriano^ & sdiis vel memoratus vel refutatus. XI. Nonr. 
nulli Marcionitis tria principia mbuunt. «quorum fententia cum 
reliquis conciliatur. XIUTriginta Marcionis zones. Deusex 
' elementis & humeris conflatus Marco potius quam Marcioni 
competit. XllI. XIV. Marcionis de Chrifto fententia. XV. 
XVI. Alii Marcionis errores. Hieronymus emendatur. XVII. 
An Marcionitz vivos pro mortuis baptizaverint. Silentium ve-, 
terum ea de re ante Cnryfoftomum. Tertulliani locus a Cha- 
miero allegatus huc non facit.' Utri conjugum vinculo matri- 
monii per mortem foluto Marcionbaptifmum contulerit. Sen- 
tentia Sebaftiani Schmidii. Noftra.’ XVIII. Iteratio baptilmi 
^ud Marcionlras. Marcionitarum baptifmus i Stephano Epi- 
Icopo Romano nro legitimo perperam habitus. XIX. Animam 
ex ipfa Dei fubltantia exprelTam Marcion docuit. Pofterior O- 
rigenis in Jobum commentariusab Ariano quodam feriptus vide> 
tur. XX. Alii Marcionis errores. XXI. Marcionis feripta.#. 
XXII. Sandii cavillatio refutatur. XXIII. Adverfarii Marcionis. 
Danhavvero ab extero quodam Scriptore perperam crafliis error 
impingitur. • ‘ > 

• * de • • • 

Lucano, iJpelle, 0* aliis quibusdam Jlarcioms di- 
\^fiipulis. V . . - : , 

' ' ' • . - . ■ ■ 
■ I. Lucanus ari^Rhodohe Lupus Ponticus appellatus, Lu- 

cianum appellat Epiphanius. Loca cxlrenzo 6c Hilario a Pra- 
teoIo &Ludovico de la Cerda addu£la huc nihil faciant. Ne- 
que EpiphaniiLucianiRz a Lucaniftis diftingucrtdi. ' II. Apel- 
^ lisFhilumcna, quam Auguflinus Severo tributr. I1I> Obje£tio-‘ 
i>es quas Apelles contra Molis hiftoriam formavit. Rhodo-’ 

nis cum Apelle colloquium. V. Errores Apellis de Deo. • VI. 
de Chrifto. VII. de carnis refurrc«Slione, de anima. IIX. Alri^ 
Marcionis dilcipuli, ! \ ■ ' • . 
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CAP. IX^ 

' de . - ' ■ 

Cnofticis feu GnotYiSyBorhritiSyBarhelioti8,Cod~ 
dianiSy Corpiano , Scorpiano, Phibionitis &c. 

\ I. n. l!l. Variar vetcmm de Gnoilicoram origine fententiar. 
rv.Gobfticorum nomen modo generalius modo fpecbliusaccU 
pinir. V. Hammondus plurima loca de Gnofticis expIU 
cavit. VI. Quod ab Uflerio&aHis minus probatum. VILCon- 
, ialvi Poncii de Leon epiAota ad Latinum de origine Gnoftico- 
rum. /Vlll. Croji fpecimen conjecturarum aPetaviodifcuflum. 
■IX. Gnoftici i Philofophis gentilibus Ilia deliria haulerunt. X. 
Cur Borboritar diCUGnoftici. & Barbeliotar. XL Cur Coddiani. 
Le Moynii lententia improbatur; Quis Coipranus martyrii 
contemptor apud Optatum. De Scorpiano hzretico Pamelii 
' conjeClura. ^LCurPhibionitardiCtiGnoiticr. Coteleriicon» 

’ jeCtura. Alia iplbmm nomina. XIII. Libri Gnofticorumapo» 
cryphi. Specimen perverlz a GnofticisScripturx. XIV. Deus 
Gnofticonim duplex, la Gnofticorum gratiam noiuiullas ec» 
delias adprimum articulum lymboliApofblici: treJemDeum (ic». 
particulam addidide Lnpus arbitratur. XV. De verbis e- 
jusdemlymboli: trtdtortm ceth(f ierr4, flntne Gnofticorum oc-*' 
calione lymbolo addita» mira Chridiani Lupi fluCtuatio. £• 
jusdem contra Voflium andabatomachhr. Candor Ellies du Pinr' 
in lententia de origine lymboli apoitolicr. XVI. Variz Ghofti-. 
eorum nugzBc fabulz. XVII. Martyria ^ Gnollicis improbata» 
Tertulliani Scorpiacum. XIIX. Nefanda Gnofticorum Iaera* 
XIX. Plotini adverfus Gnofticos liber. XX. Gnoftkis fe op- 
ponen&Clemens Alexandrinus in aliud extremum labitur. XXL 
Ramabr epiftolam Gnoftids Oppofitam ftatuic Hammondus. 
Opinionis ilbus refutatio. XXII. De variis editoribus & com. 
mentatoribus epittolz Bamabz»UfIerio,Menardo» Vo(!io,Ma<> 
dero» Corelerio, Fellio, qui in receniendo hujus epiftolar argu. 
mento nullam Gnofticorum mentionem fecerunt. Solus Le 
* Moyne in notis ad illam epiftolam Hammondi (ententiam 
quodammodo approbat. Qua ratione Paulus Gnofticos refii- 
' dici podit» ' CAP. 
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CAP. X. 
de 

'l)oceriSj Fhantafiodocetis , Phdntafidftis , Anthro<- 
. pomorphiSiS(ythianq^AUrciano,CaJJiano^^ Hxf ‘ 
matitis, 

L Doccrse unde difti. Qualem lentendam Herveto tri- 
buat Halloixius. II. Dqcetz ^ Johanne norad i.Joh. IV. Sintne 
■iUa verba i Nefttm^ts corrupta. Affirmant e noftradbus non- 
nulli. Atii negant» quorum fencenda confirmatur. Unde al« 
tera loci illius lecHo originem habeat. Le Moynii conje6binu 
III. Docetas impugnat Polyc^us. Viri cnjusdam clarilTimi 
lentenda de epiftola Poljrcarpi expcndinu. IV. Ignatii locus' 
contra Docetas. ^[nadus non dicit fe Chrillum m came vi- 

' dide. V. Eucharinia Docetx uTt noluerunt. Teftimoniuna 
Ignatii, a Theodoreto allegatum, led in editionibus Ignatii non 
inventum. antequam ex iiBceriori codice epifiolas Ignatii ede- 
rent UfTcrius & Voffius. VI. Quos Clemens Alex.,Scrapion & 

' Theddorctus Docetas appellarunt, TheophyIa£tas ^antadodo- 
. cetas appellavit. Qualeshzredci fuerint Phantafialbe. Vll.Cur 
ifti hzreriei abignatio Anthroporoorphi di£d« Dilcedicur i Cen- 
tentia Le Moynii. - IIX. S^thiani icripta , errores, tra^cus exi- 
tus. IX. Qi^ tempore vixerit. X. Marcianus unde errorem 
luum baufer it. Marcianitx leculi fecundi cumMarcianids fexd 
' feculi non confundendi. Xl.Caffianus hzrefin Docetarum non 
tam condidit, quam inftauravic. XI!. Dehzmadtiscofde^hira. 

^ CiAr« Xl* ■*# f; 

de ' . 

iMelhoniis ^ JIelhanis. 

I. Melitonios i Melitone Sardium Epilcopo di£ios negat 
Danzus. Quanta fueritveterum de Melitone exiftimatio. II, 
Ejus nzvus de E>eo corporeo. Sixti Senentis lapfus. Probatur 
Melitonemper eio» fW^ro» non Deum incarnatum, led cor- 
poralem vel corporeum intellexide. 111. Vana Genebrardi de 
confutatis Magdcburgenlibusja£lwtia, Montacutii de ejus . 
. • Ii 1 glo- 
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gloriatione judicium. IV. Melitonisfcripta & fragmenta.Sitne 
angelus ecdefiae Sardianz in Johannea apocalypfi admonitus, 
Tertullianus errorem dc Deo corporeo a Melitanis haufit. VI. 
a Melitone etiam Melitani di£ti. Quis illorum error. Cur Pa- 
pias in antiquis martyrologiis & Graecorum menologiis omiflus, 
& an inter haereticos referendus. 


Tatijnis^Encrathis^Hydroparafiath,jqu4riis,Jccao- 
pborisy Saccophoris ^Severianisy ^pota3itis, jpo-^ 


1. Tatiani (cripta. Ejusharmoniamevangclicamcum' Am- 
monii Alexandrini harmonia permutatam nonnulli alTerunt. 
Valefius plane perditam cen(er. Tatiani harmonia non fuit di- 
tta Thri, utGrotio & Voflio vi(uro,(ed ita irairaf, Va- 
lefii argumenta expenduntur. ' Cheranhii fentcnria. II. Quo 
tempore Tatianus harefin fuam dideminare cotperir. Epiphar 
rii error. Alius Philaftrii, 111. Svavia Baroni! ibmnia de Ro- 
manae Eccle(iat(an£l:itate. rv. Q^aoccafione inhaercfinlapfus- * 
Tatianus. Ejus de xonibus figmenta. V. De conjugio quid 
ftatucrit. VI. Error de damnatione Adami. * Gelalii decretum 
de Scripturis canonicis & apocryphis, firne Gela(ii an alterius 
Autoris. Sententia Benedidtinorum Parifieniium. Chiffleiii 
de eodem decrero lententia, VII. Tatiani error de Chrifto. 
Viniufum prohibuitTatianus. IIX.DeEncraritis quidfrcnxus 
fcripferir. IX. Aliorum DeEneratitis teftimonia. X. CurHy- 
droparaftatx didbi. XI. Aquarii. XII. Ab his haereticis di verfi , 
Aquarii, contra quos Cyprianus difputavit.' 'XIII. Accaophori, 

' Saccophori.qui in bibliotheca JuRelli duobus in locis 
fii fcu Sarcophori vocantur. Siphori apud Gennadium qui finf, 
incertum. XIV. Severus Tatiano pofllerior. XV. Seyeriano- 
rum errores. XVI. Apotadlit* unde.di£ii. Apoilolici. No- 
vum A pollolicorum genus. .,.j 


GAP. XIU 
de 
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CAP, XIII. ' 
de 


^lontano \ Cataphrygihus , Pepuzianis , AJanfertfv- 
- . hus^ Prtfca y Ahximilla , ^ variis Montam 
ajfeclis , ubi etiam de TertuUidno , AUtore aPtorum 
- - Perpetud Felicitatis i ^ Epifcopo quodam Ro<^ 

mammontanizantibus^,^ " • r. ■ . . . 

• •i. • * • 


71.' Unde Montaniftae, Cafaphryges, Pepuziani dii^. . lI, 
Num Montanus de Deo re£le fenferit. Variae yetcruraienrcn- 
Nori tam Montanus, quam nwinulli ex ejus difcipulis ia 


nx. 


aniculo de Trinitate heterodoxiTucrunr. III. An Montanus (i 
raracleium efTe dixerit, aut a dilupulis fui's, pto Paraclet» habU 
• tus. - IV. Error Montani circa poteftatemecclefiae in gravioribus' 
■peccatisdimittendis, quam negavit. V. Fuk ameceiror Nova- 
tianorum. Locus Phiioftorgii a Godoftedo minus redte inteF 
led^us. VI. Num temppjre Montani etiam orthodoxi qui^m 
gravioribus peccatis veniam, negaverint. Tertullianus a Moii> 
xio mendacii aVguitqr. Oe^Hetmx Padore varia veterum & re- 
'centiorum judicia. ■ VIl, Sententia Sirraondi & Albalpinaci dc_* 
'univerfali eccicfix primitivx in homicidas, adulteros, Sc idolola- 
"tras rigore refutatur. Petavius fuam rententiam ipfe retradl^ 
vit, lIX* MdntaniHanim de jejuniis lententia. .De jejuniis 
‘quartx'& Icxtx ferix in primitiva eccIefiauKtatis _£rror, Epj- 
■ 'phaniil . De ftationibus veterunQ; ' IX De jejunio quadrageff- 
mali apud Saiptores fccufi ap'6ftoIict& aportofico 'proxinai al- 
tum filentium. Locus Irenxi explicatur. De jejunio quadra- 
gcfimali per Telcfphorum inftituto nihil in genuinis ciironici 
' Eufebiani codicibus legitur. X. probatur nulla prxeepri neceD 
fuate Chriftianos primitivx ecclefix Oata jejunia obferva/re. Be- 
veregii lententia dejejunio quadragefimali. XI, Locus Matth. 

' Ii 3 . 
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IX, 15. Confirmatur fcntentia de liberis ecclefiz primirivar jeju- 
niis. XII. Ciborum etiam delc6tus liber fuit. Alcibiades ob 
nimiam in vidlu auficritatem per Attali vilionem reprehenfus. - 
XIII. Leges jejuniorum a Montano conditar. A cibus quibus- 
dam Montanidz curaliquandiuabflinuerint. Injuria ab Epi- 
pbanio Montaniftis fa 4 Li. XIV. Pontificiorum cum Montani- 
flis confenfus. Ridicula Pcrefii fententia. XV. Error Monta- 
ni de fecundis nuptiis, in quo etiam Patres quidam verfati. 

XVI. FugaapudMontanidas illicita, Montaniftarum martyria. 

XVII. Patriarchx dePepuza: Montaniftarum maximi incan.g. ‘ 
concil. Laodic. Nefanda facra Montaniftis affinia. XlIX. Vi- 
fiones & prophetixMontaniftaruro. Veterum quorundam Seri- . 
ptorum ae Montano narrationes Rigaltio fufpe^. XIX. De 
Autore antiquo, ex quo Eufebiuslio. 5.C. 16.6(17. nonnulla ex- . 
cerpfit, fententia Baronii refutata ab Halloixio. Vafefii ftnten- 
tia impugnata aBaluzio. XX.,Montaniftarum voce aliter utitur 
Philaftrius. Montenfes olim didfi Donatiftx, 6c FelicilTimi Se- 
dUtores. Oxonienfis Epifeoni obfervatio. Error Mariani Vi- 
d^orii. XXL Prifea, Maxinnffii b^tam prophetifix. XXII. 
Montani afleclx Theodorus, Tliemifbn, Miltudtt, Proclus, 
fchines 6calii. XXIII. Synodus Hierapolitana contra Monra- 
niftas. Tertulliani ad Montaniftasdefedlio. XXIV. PrXcipq^ 
editiones operum Tertulliani. XXV. Tradlatus leorfim editf. 
Error Ellies duPin. Volfii error a Colomefio notatus. XXVL 

' Quis Epifeopus ille, quem moechis indulgentiam dedilTeTertuI- 

lianus feribit. Allixii fententia. XXVII. De caufis. qux Ter- 
tullianum moverunt, ut ad Montaniftas tranfierit. xxnx.Au' 
tor Adtorura Perpetux 6c Felicitatis montanizans. ip& 
Perpetua 6c Felicitas ^ labe Montanifmi immunes videntueJ. 
XXIX. Romanus Epifeopus montanizans quis fuerit.. Varix 
fententix. 
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CAP. XIV. ; 

de . 

Tafcodrugitts^ Afcodruphh^Afcodryptisi Ajcitis,Pafm 
talorinchitis ^ jrtotyritis^ ^ 

I. Tafcodrugitz unde di£li. Scboliaftes grzcus 7A Bcui- 
htnSf notatur. II. Alcodrugitar, Aftodrugi, Afcodrobi, Alcodm- 
ti. Afcodrupitar. Afcodryptarum hzrefis fiditia. III. Afcit*. 
InofHcioIa Aug\^tni emendatio per Danzum.' IV. Paltalorin- 
chitac unde didr. V. Artotyritar. De buccella calei, quam Per^ 
petua in vifione accepiiTe dicitun. 

- . CAP, XV. . : 

de » 

Alogis, U)eodofo Coriario, Iheodoto Trapezita, ^cl^ 
chifedechianis ^ krtemone. 

4 

I. Alogorum nomen unde. II. Theodoti Coriarii Erro- 
res. Ejus in hzrefin lapfiis unde ortus. Locus Hieronymi. 
III. Theodotus Trapezita. Melchifedechiani. IV. Artemon* 
Zvvickcri blalphemia. Jolephi Medi lapfiis. V. Locus i.Joh. 
V, 7 . ab Artemonitis ev plurimis exemplaribus ablatus. Witti- 
chii & Marelii ea de rc certamen. An locus ille Johannis in_. 
exemplari, quo Cyprianus ulus, ledhis fuerit. Simonius, qui 
id negat, refutatur. Error Facundi Hermianenfis* 

CAP. xvr. 

de 

Hermogene, Hermianis, Praxea, Alonarchianb , ^ 
iterum de Patripaffiants, 

* \ 

I. Hermogenis error. Adverlarii. Hcrmiani. n. Pra- 
xex error* EjusafleclxMbnarchxaoidi£tL III* Qi^o tempore 

, Romam 
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Romam venerit. IV. An Romae damnatus errorem Tuum revo« 
caverit. V, PatripalTiani. 


‘ ■ CAP. XVII. \ 

. . . ■ de 

AnfitaBis , Peratis ^ Helcefaitis: 




I. Antita£karum hzrelis qualis fuerit. II. Peratarum Da.' 
ces. Quis illorum error; ^ Ad hos haereticos caaonem 48. Apo. 
ftolicum & Athanalianum Symbolum refpiccre putavit Haraut' ■ 
nus. De Monoimo. Illi De Helcefaitarum xtate vanae 
fentcndz..' illorum erro, 
res. 
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